


A NAGYSZALONTAI
REFORMATUS EGYHAZMEGYE
1912. EVI APRIL. HO 11.ES12. NAPJAN NAGYSZALONTAN TARTOTT
KOZGYULESENEK
BIROSAGI ULESENEK

JEGYZOKONYVE.

e OSSZEALLITOTTA -

SZABO ISTVAN,

EGYHAZMEGYEI LELEESZI FOJEGYZ0.

A NAGYSZALONTAI REFORMATUS EGYHAZMEGYE
HIVATALOS KIADVANYA.

Ja
P;s‘./_‘ X %
g e
8x()ay)

DEBRECZEN SZ. KIR. VAROS KONYVNYOMDA-VALLALATA
19121135



A nagyszalontal reformatus egyhazmegye
1912. évi april. ho 11. napjan Nagyszalontan tartott
kizgyiilésének jegyzikinyve.

e ———

Jelen vollak : Balog Ambrus esperes és elobb Balogh Elek dr.
helyettes vilagi elnok, majd Tisza Istvan gréf egyhazmegyei
gondnok elndklete alatt :

I. Tandcsbirak :

Lelkészi reszréls: Vilagi részrél:
Széll Kalman Balogh Elek dr.
Nagy Imre ~orof Tisza Kalman
Boszornrenyi Lajos Hadhazy Kalman
Csécsi Imre Szarka Sandor dr.
Bagdi Janos Fabian Lajos.

Szabo Istvan.

I1. Ugyészek :

Szarka Sandor dr. , ifj. Hadhazy Kalman dr.

111. Jegyzok:
i Szab6 Istvin, Fogarassy Balint lelkészi-, Tatar Baldzs, Szabo
| Lajos vilagi részrél.
IV. Szamvevdszeki lagok :
: Racz Gyula elnok, Bagdi Jinos, Kolumban Aron, Kassay
5 Béla, Perecz Istvan, Szarka Sandor dr., Tatar Balazs.
. V. Lelkészek :

Bagdi Janos anti, Balog Ambrus sarkadi, Bessenyei Imre
mezosasi, Bodogh Janos mezébajji, Boros Gabor arpadi, Bottyan
o 1#
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Pil belényesi, Boszorményi Lajos nagyszalontai, Bugyi Janos
el‘d(}m,arakl Csecm Imre aradi, Fogarassy Balint dgyai, Gyenge
Janos bélzeréndi, Kalas Ferenc belényessonkolyosi, Kassay Béla
Le]l]\(ﬂ Kolumbé4n Aron kotegydni, Lengyel Imre radnalippai,
Nagy Damel szentleanyfalvai, Nagy Imre h]harutn"u Onody Sén-
(101 mezogyani, Perecz Istvan !{0105]1&2\1131‘%111\' Szabo Istvan
geszti, Szalhmzu v Istvan magyarremetei, Széll Kalman nacsvsm—

lout'u Szondy Géza lxlspelegl Unghvary Gyula 1amasluda1 Vass
Jen6 vadaszi lelkészek.

V1. Tanilé képoiselék :

Posta Lajos, Szaboé Lajos.

2 VII. Egyhdzak vildgi képoiseldi :

Biharugrarol :  G. Kiss Jénos; Kolegyanbol : R. Bujdoso
Péter; Nagyszalontarél - K. Balogh Joézsef ¢és Gyulai Lajos ;
Nagyzeréndrol : Papp Sandor ; Sarkadrdl : Varga Gabor; Szeni-
leanyfalvarol : Zaban Mihaly. :

Balog Ambrus esperes a gondvisel6é mennyei Atyahoz emelt
s Tole er6t, kegyelmet, segedelmet kérd buzgd imadsag utan —
egyszerli €s rovid, de az érz6 sziv mélyéhol fakadoé meleg szavakkal
idvozli az egyhdzmegye tiszlvisel6i karat, a megjelent lelkészeket
s daltalaban a kozgyiilés minden alkotoé tagjat ; tudoméasara hozza
kozgytiléstinknek, hogy egvhazmegyei sondnokunk 6 nag\'m-:,ltosaga
a cfvu[ea elején nem jelenhetett meg, de a gyiilés folyaman 11 6ra
felé meg fog jelenni; mivel azonban a vilagi elnok helyettesitésé-
rol addig is gondoskodnunk kell, az E. T. 1. t.-c. 54. §-a értelmé-
ben felkéri dr. Balogh Elek hivatalara nézve legidésebb vilagi
tanacshirot, 1100\. a tarselnoki széket ideiglenesen elfoglalni s a
tandcskozas vezetésében segiteni SZl\’E‘b]xGEI]E]x ; ezzel a lngvulea-.t
megnyitja.

1. Az egyhazak vilagi képvisel6i beadjak meghizd leveleiket.
Neveik felolvasasa utin a fentebbi sorrendben
igazolast nyernek.

2. Esperes jelenti, hogy Bugyi Janos erdégyaraki, Csik
Jozsef komddii, Juhdsz Imre magyarhomorogi ¢és Sipos Janos
belényesujlaki lelkészek részint gyengélkedés, részint mésnemii
elfoglaltatasuk miatt jelen gyilésiinkon nem vehetnek részt.

Sajnos tudomasul szolgél.
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3. Az esperes altal elkeszitett s a gyitilés alkoto lagjai kozott
kiosztott targysorozatot
felolvasottnak tekintjiik s a tanacskozas sorrend-
jetil elfogadjuk.

4. A 94—1911. szdml egyhdzmegyei végzés ¢) pontjaban Kki-
kildott szavazatbonto bizotlsag belerjeszli az 1912 januar 5-én
Nagyszalontdn tartott (lése jegyzikonyvét, amely szerint az
egvhaxnmg\ ei vilagi tandcshiréi allasra 43 egy hézbol 60 érvényes
szavazat érkezett be (nem szavazott Csermé és Sarkadkeresztuar) ;
ezen 60 szavazal a koévetkezékeppen oszlott meg :

1. Fabian Lajos aradi térvényszéki elnokre 45 szavazat ;

Lovassy Ferenc nagybirtokosra 14 szavazat ; 3. Bolony Jozsefl
Ildg‘\hlliol\(ﬁld 1 szavazal, Osszesen 60 szavazat ; miért is Fabian
Lajos, mint altalanos tébhséget nyert, a ndg}bzalonmi reformatus
egvhazmegye vilagi tanacsbir6jaul jelentetett ki.

Egyvhiazmegyénk kozgyilése orommel veszi tu-
domasul Fabian Lajos aradi torvényszéki elnoknek
vilagi tanacshirova tortént megvalasztasal ; az aldott
emlékii testvérrdl reaszallott tisztséghen bizalommal
s reménységgel tidvozli 6t s rea és munkalkodasara

Isten aldasat kérve felbivja 6t az eskii letételére.

5. Fabian Lajos ujonnan véalaszloll tandesbiré a torvényben
eloirt eskiil leteszi. Esperes arra valo hivatkozassal, hogy egyhazi
torvényeink értelmében az egyhaz tligyeinek intézésében a vilagi
elemre is szép ¢€s nemes hivatas vir, Oszinte oromének ad kifeje-
zést a felett, hogy presbyleriumaink nagy tébbségének bizalma
egy minden tekintethen arra érdemes férfit irdnt nyilvanult meg ;
kegyeletes ¢rzelmek kozt emlékezik meg az aldott emleéki test-
veérrdl, a tanacshirésaghan megvdlaszlottnak elédjérél, ki hosszt
éveken keresztill buzgésiggal és hiiséggel szolgalta egyhdzmegyén-
ket : a gondviseld Istentol erét és kegyelmet keér rea, hogy a testver-
hityjaéhoz hasonld odaaddssal és iigyszeretettel toltse be a red
1uhcmot’t szép tiszlet s igy mindnyajunknak érome és diesekedése
lehessen. Szivélvesen tidvozli egyhazmegyénk tandesbiroi karaban.

Az ekképpen tdvozolt tandesbird halas szivvel
koszoni gy az esperes kegyeletes megemlékezését
és meleg tdvozletét, mint a presbiteriumoknak
iranta megnyilvanult megtisztelé bizalmat; e bi-
zalmat 6 el6legnek tekinti, melyel becsiiletes mun-
kalkodassal igyekszik mederdenmhn ¢s megha-
lalni ; igéri a kozgyiilés elott_. hogy boldog emlékii
batyja példajat koévetni, 1] tisztéhen pontosan,
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serényen eljarni. letett eskiijét hiven meglartani
elengedhetetlen s kedves kotelességének fogja is-
merni. Még egyszer koszoni a kittinteld bizalmat és
szives [ogadtatast. -

Ezutin a kozgyiilés éljenzése kiozben elfoglalja
a lanacshirdi széket.

6. Aralo Lajos komadii, Balogh Nandor nagyszalontai, Papp
Jinos- erdog\’amlu Szaho I\molv korosszegapatii, Végh Andras
mcmg\am tanitok ; Borbély Anna nagyszalontai, B'i].mlh Ilona
mez6gyani, Galambos Julidnna komadii, Hajdd Emma bihar ugrai
tanitonok a kozgyilés elGtt meo]elentek hogy a hivatali eskiit
az E. T. VL. t.-c. 26. §-a értelmében letegyék.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a hivatali eskiit
letett tanitokal és tanitonéket Alldsukban megerd-
siti, az eskii lelételérél esperesi hivatal részokre
bizonyitvanyt ad.

Utasitja 6ket, hogy az egyhizmegyei Tanilo-
cgyesiilethe és Seqel\ egyesiilethbe haladék nélkiil 1ép-
]L-neh be. Esperes Isten ald4sat kéri az egyhazmegyeénk
kitelekebe lépett egyhazépité uj munlm:.ok:a.

7. Esperes beterjeszti kovetkezé jelentését az egyhdzmegye
vallaserkolesi es anyagi allapotarol :

,»Nagyvtiszteletli Egyhazmegyei Kozgyiilés!

A hozzam beerkezett adatok alapjan a kovelkezokben ter-
jesztem be ieicntcsemet egvhiazmegyénkben levd egyhdzkozsé-
geinknek 1911. év vallfserkolesi és anyagi "l”dp()tdIU!

I. Vallaserkolesi allapot.

A kozonséges istenitisztelet gyakorlisa altalaban megnyug-
tato. 45 anya- és 8 leanyegvhazunkban a hivek buzgén latogatjak
ugy vasarnap délelétt, mint tnnepnapokon a templomot, az imad-
sagnak hazit és figvelmesen hallgatjik a szivet vigasztald, a
lelkel a szeretet orokkévaldo Atyjahoz emelé igének hirdetését.
Csupan csak egy egyhdzhol jon most is az a kedvez6tlen jelentés,
hogy Pankotan a hivek vasarnap reggelenként is csak kozepes
szammal vesznek részt az istenitiszteleten.

Unnepeinken és vasarnap délelétt mindeniitt egyhézi beszé-
det tartanak lelkészeink.

Vasarnap délutin 31 anyaegyvhizunkban és Kisnyégerfalva
leAnyegyvhizhan katémagyarazatot ; 6 anyaegyhdzunkban — Szem-
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lakon, Taméshidan, Bélzerénden, Borossebesen, Feketetoton, Gyan-

thn — bibliamagyarazatot: 6 anyaegyhdzunkban — Aradon,
Belényesen, Gyorokon, Korosszegapatiban, Magyarremeten es
Vaddszon — katé-és hibliamagyarizatot felviltva tartanak.

Hétkoznap reggelenként 25 anyaegyhézunkban és Kisnyéger-
falva lednyegyhazban mindennap tartanak imadsaggal istenitisz-
teletet. Egy anyaegyhdzban — Tenkén — a helivasar miatt
hétfén nem tartanak, de a tobbi hétkoznapokon igen. Két anya-
eoyhizban — - Vadaszon és Korosszegapatiban — kedden es
pénteken : egy egyhdzban — Varasfenesen — szerdan s szombaton,
egy anyaegvhazban — Feketetélon — estitortokon : 9 anya-
egyhizhan — Belényessonkolyoson, Bélzerénden, Borossebesen,
Gyantan, Erdégvarakon, Korosszakalban, Magyarremelén, Pan-
kotan, Taméashiddn — és 3 leAnyegyhézban — Korosjanosfalvan
Magyvarcsékén, Kishazan — bilinbdanati héten hétkoznap reggelen-

T

kénl isteniliszteletet. '
Hétkoznap deélutanonként csak Nagyszalontan, 11 anya-
egyhazunkban binbdnati héten mindennap tartanak istenitisz-

teletel. — Korostarkinyban és Kisnyégerfalvin szerdan €s szom-
haton délutanonként is tartanak istenitiszteletet. — A Lobbi

anya- 6s leAnyegyhazakban délutdn istenitisztelet ninesen.

A téli honapokban hetenként egyszer 26 anyaegyhizunk-
ban bibliamagyarazattal tarljak meg az isteniliszleletet : Ant,
Arad, Agya, Arpad, Belényesajlak, Belényessonkolyos, Berek-
boszormeény. Zsadany, Biharugra, Erdégyarak, Erdohegy, Fekete-
gyarmal, Komadi, Kispereg, Korosnagyharsany, Korosszakal,
Kotegyan, Okany, Magyarhomorog, Mezébajj. Mezdsas, Mez06-
gvéan, Nagyszalonta, Sarkad, Tenke, Virasfenes. — Korostarkany-
ban csak a nagy iinnepek 3-ik napjan.

Hétkoznap nem tartanak bibliamagyarazatot 18 anvaegy-
hazunkban, 4. m. Belényesen, Bélzerénden, Borossebesen, Cser-
mon, Feketetoton, Geszlen, Gvantan, Gyorokon, Korosszegapalti-
han, Magyarremetén, Nagyzerénden, Pankotan, Radnalippan, Sar-
kadkeresztiron. Szemlakon, Szentleanyfalvan, Taméashidan, Va-
daszon.

12 anyaegyhdzunkban és 8 lednyegyhazunkban a tanitok, a
tobbi egvhazainkban a lelkészek végezték a konfirmaciora valo
oktatast és keveés kivétellel mindeniitt a 12 éves gyermekeketl
konfirmaltak.

Az arvacsoraval ¢l6k atlaga egy-egy alkalommal 6037 volt.
A betegeknek 23 anyaegyhéazban az trvaesorat — mikor kivantak
— barmikor kiszolgéltattdk. 22 anyaegyhazban pedig csak a 6 al-
kalommal.

Nazarénusok voltak 11 anya és 2 leanyegyhazban 277-en,
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Baptistak voltak 18 anya- és 1 leanyegyvhazhan  297-en.

Felekezetnelkiiliek 14 anya- és 1 leanyegyhazban 372-en.

Az egyhazi szertartiast mell6zték @ keresztelés alkalméval
26 anya- €s 1 leanyegyhazban 154 esetben ; esketés alkalméval
26 anyaegyhazban és 1 lednyegyvhazban 154 esetben; temetés
alkalmaval 8 anyaegyhazban 27 esethen.

A viszalykod6 hazasok szama 9 anyaegyhézban 18 esethen
van Kkimutatva. A vadhazasok szama 28 anya- és 4 leanyegy-
hazunkban 242.

A szegényekr6l gondoskodtak minden anyaegyhazunkban.
Egyvhazi szegény- és arva-alapunk mindeniitt van.

Az egyhazak szegénytanulok segélyezésére :

ruha és konyv alakjaban 1845 korona 02 fillért forditottak.

A kegyes adomanyokat a hozzam beérkezett jelentések

kovetkezoleg mutatjak ki : ‘
Anl.

gy magal megnevezni nem akardé orgondra . 1000 K — [ill.
Komadi ’%na i) 1L S e 20 ;,-— .,
Koviaes Ferene = i T TR e 0= —
Bagdi Sandor s ey e e 15 s= 5=
Bodi Ferenc N R R e 05— 5
Ifj. Bodi Mihaly .. s e I 105 5o,
Bodi Mihalyné 7 e a e e 10-,, — -,
Id. Bodi Ml[ml} i R e e e S T0= =
Matyasi Lajos = e S T S e 10 =
Matydasi Agnes 5 e SE R S e 10> =t
Matyasi Ferene - e o it T A s
N. Matyasi Sandor . s 2055 ="
Tokaji Janos . e e i e 10-,, —
Tohhen % S e T 140=,280-=;

Osszesen 1315 K 80 fill,

Arad.
Anyakonyv egyhazfentartdsi alapra . . 3 182 K — fjll.
Szeﬁenv 25 o o0 ,, —
l"emp]mnfiité.si- % R Fiim—i;
Gaji-persely o e 3 s e e
Kozsziikségre pénztirak. . . SO e SO0, =
Uj templmma Varadi Torok Gvula S 100, ==,
Ialvinenwmrs: tobben = s T o e 124 :,, —
B e e S e S i e e 53 e
Perselypénz T T ol 55 S e P 43627 A7 =5

Osszesen 1262 K 80 fill.
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=

Agya.
Urasztalat kenyérrel és borral a hivek lattak el,

értéke . . . . R e e e 44 K — fill.
Szegény-alapra penel\'pcna e et Jemnac 49 521

Osszesen . 93 K 21 [ill.
Arpdd.
A Fogyasztasi és Hitelszovetkezel Eelé.pil.etlél{

az-askolate . e : . 11,000 K — fill.
I két szivetkezet adott 151;01211 ]ulalon l]\UI]\ vekre

IOt Koronat s e i ot 200 — " 5

Osszesen 11,020 K — .
Belényes.
Lelkész és gondnok gytjtése . . . . . . . . 1100 K — fill.
Belényesi Népbank adoménya . . . . . . . T ——13,
Konficmaltak adoméanya = o i o0 = a5 R
Hivek adomanya trasztali kenyérre és borra . 30 5, — 5
Osszesen 1229 ,, — fill.
Belényessonkolyos.
Rersely Pz s St il e L T e S 16 K 58 fill.
Osszesen 16 K 58 fill.
Belényesujlak.
- Az urasztalat a hivek lattak el kenyérrel és borral.

e s et e e e 28 K 48 [ill.
Perselypenz . . . T s e N G o eRee ) SR
Gégényi egyhaz (ul(mmma By TR o iy =
qumosludsmu egyhaz aclomz’mya e e ot 15—
Korosnagyharsanyi egyhaz adomanya . . . . 2 5 =
Szamosszegi egvhaz adomanya. 18" —

Osszesen 71 K 67 fill.
Berekboszirmény.
Kozséglol iskolai segély . . . . ke 400 K — fill.
Pekanovies Imre fomel nék kmzpeluhcn és kony-
vekben iskola javara . . . . . . . . ., 305 =
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Puskar Erzsébel urvacsorai kenyérre és borra 255K — hills
Dobb - Inire f6jebvrd =t oo 5 s e DBt =
Szekely Eajossrmester o araat s e 2050 =
Nyiri . Gaspar postamester . .-« . . . . .. 1055w — =
Kotilla=Rarolytokath ~ —inr - or ¢ s o | e g s
Ritter Vilmos izr. . . e s e W=
Szekely Lajos lev elhoulo e e - Of e
Tandor | e S R e e e S 21 et
Agod Ferenc. . . TR e Lo PSR O —
Ildm Janos I\mnss?eﬁ ipatibol : D 4y —
Veress Sandor Nagyv 11‘1(11'(’1] e N L
Lukacs Jinos Budapést- o o5 o oo et e e
Lukacs Lajos Nyiregyhaza . . . . . . . = . O e
N oy a0 o e I e s e D == iy,
Lazar Sandor Békésesaba . . . . . . S S
Makra Siandor Nagyhalmagy . . . ... . . . S =
Nviri Janos Blhdllxu('%?tc e BT e S P m e
Takdcs Jozsel . e e e e SR e e L P e s
| SATRAE ¢ 20 gt [ VAT S e e e A T e P
Papa Sandor urasztaldhoz 10 1. bor értéke . e =
Katona Sandor 3 LB > : 1250 ="
Jakah Janos - D= 3 J T = =
Derselypeny en s e s e 106, — ;i
Osszesen 721 K — fill.
Belzerénd.
Urasztali kenyérre és borra . . . . .~ - . 28 K — fill.
Perselypénz i amiee e e s 1= ey
SEAVEVA 4 0V e Mol S e e s e L e b S —
Osszesen K7 il
Biharugra.
BU](}I:V Jozsel kozponti iskola épiiletre . . . . 20,000 K — fill.
ozv. Kallai Sdndorné egyhazfentartasi alapra 20 m =
Biharugeai hilelszivetkezet templolll]d\ itasra . 400, — ',
Pu:scl}*pml/ S e e SR S : 2137570057,
Osszesen 20,633 K 05 fill.
Borossebes.,
Perselypénz . . . T e e e et o 68 K 51 fill.
Szabd Jozse! lclhev PR e R S 200K —
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ifj.>Verebest ‘Martons S« s s e 10 K fill.
NerehessioMArolL - et e o A, e
ozv. Mészar Ferenene. 3, —
Stefan Partén et SN 1H ) ft e e
DzHapyi T Karoly = ot S ae gt il e e 10 5, —
if]- Patko=Perent: =7 Acsi s et e o S Bt e =

: (Osszesen 167 K 51 fill.

Csermd.
Szegény alap ja\'z'u'a gviijtes. 98 K 83 fill.
Konyvre szegény tanuloknak : o S R
Urasztali lu;n\m ési hor-erteke . = .. . S e
Osszesen 141 K 24 fill.
Erdogyarak.
Hitelszovetkezet népiskolal konytarra 100 K fill.
B. Kiss Mihaly cll[alt‘ls'lla])icl h)eroe
Fogyvasztasi szovelkezet szegény gy ermehelmek
ruhara : : i — 5
Bessenyel Llemér és ZOH.':III 5 %essen}’ei«ala]n‘a“ 20 ., — .,
Fogyasztasi szovetkezet orgona-alapra . 78 580
Bessenvei Zoltammé™ . ... . o o i 50:5 — 1,
Gara - Ferents ot i einls o SR
GATAIRAIENON R e o e e e 20— =,
B Gl ar0san s i e o e 8T ob0E
Arateshibaly = o= " c R e e i | PRt
SATO - A0S i = e ar e e i R s et
D eMDET sk o R s R A 9 =60 =
Az urasztalara cultﬂl, i{cnyél‘ és bor eértéke 36 5 —
PeselvDEngice omtal - e U 20
()sszesen 531 K 10 fill.
Erddheqy.
A Kkisjen6i takarékpénztar . o0 0. 50 K — fill.
OZAzs6 S Rarelyne e = i et a s 28 =
Perselypénz o S A
Ambrus Gyula &HZ[.'_II{)S muveszies uraszt dld[ 200 ,, — .,
id. Szakacsi Ferenc és neje arasztalteritot H5 G — s
Féry Adolfné kisebb turasztali teritol. 10 5= =%,
N. Bir6 Sandorné sarga damaszk urasztala
teritol S : : : I i——
Grencser Karoly J\Li mg,aomt az ]‘iI\OLIJ}‘I 20 —
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Grencser Karoly iskolai pecsétnyomot . . . . 6 K — filk
Az urasztalara Len} eret és bort adtak tobben, '
CTLORESET™ o S e e b
Osszesen 563 K 22 fill.
Fekelegyarmat.
Az orgona-alap javara tobben adakoztak 276 K 98 fill.
Fekelelol.
Adakozas nem Llortént.
Geszl.
grof Tisza Istvinné az iskolai vizsgikra jutalom- :
tarovhilc- ==, B e 100 K — fill.
ervano az urasztalat L,]]a!.ta kem érrel és ]Jonal 310 e
l‘uhhen IEangalapra s = Lo e Yot
: Két bal jovedelme . . . . s T <3 il =04 =
Hitelszovetkezet mLola—epuom ‘lld])l‘a e e T e
Hitelszovetkezet Teleki Julia-alapra . . . . . SIS 5
Fogyasztasi szovetkezet alapitvanya . . . . . 200 ,, — .,
Bir6 Mihaly orgona-alapra . . . . . . . . ) S
2 Egész évi rendes perselypénz . . E LS Do
Eskelesrperselypenasiss, v ot i e 205, — =,
g Osszesen 1732 K 69 fill
Guanlta.
Abraham Péterné az trasztalara bort adott,
ertéke’ o 3 1 K — fill.
Szabo Mihalyné az ar qsﬂahm h(nl. 1(lott
Sl e e v S
Biro Istvianné az Grasztalara hor adott ClltI\E A
Koteles Mihdly az trasztalara hmt adott,
ertekel s o i ;L D i Sl
Styibe Karoly az mavlalam hmt qriott 9119]&@ s g
Tébhen I\en}'old adtak az urasztalara, értéke SR
Osszesen Slelce—
(ryorok.
Perselypenz - ." = 62 K 42 fill.
Az ulch/ld!llLt‘n\*ellel és hm]a]ah[\ L*L tlt[il\ el 24502
Osszesen 86 l\ 42 1ill.
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Komadi.
Perselypénz . . . G 36 K 37 fill.
A Lkomadi Lak‘lrel\pemtartul ]uLalomkonvvck
CL e e s o S o i s W= 20- 755
Osszesen 127K 571l
Kolegyan.
Sarkadvidéki takarékpénziar iskolas gyermekek -
Jutalmazasira S oi e e 30 K — fill.
PerselyNeHz . 2 o o e e e e e B
Osszesen 35 K 61 fill.
Kordsnagyharsany.
Néhai Forras Sandorné egyhaz javara . . . . 2 K — fill.
Bitto Janosné = o I S5 =
Bittd Imréné 5 A e s et
Forras Sandor <] e s e
Sz. Nagy Mihalyne ,, e J s
Ozv. Juhasz Jozsefne i o i E R ey
Ozv. Demeter Andrasné ., £ J (e eSS
Sz. Nagy Lajosné 5 P s s P
[Egv magat mcgncvczni nem 6hajté . . .. 1oyt
que]ypem = : 144 ., 06
Gt‘l&fﬂ]\' Jozsef és ueJe 1 tUU\'a%Zld&-] bzovclkezell
részvény értéke . R e e o Rz 1_0 sy — s
Urasztalara bort Gj borkor, Aradi Balint, értéke 10 ,, — ..
Urasztalara bort karacsonykor, 1d. Szilagyi Ger-
Bely R e e e e,
(Osszesen : 213 K 06 fill.
Korosszakal.
Balogh Mihalyné urasztali fehérabroszt adott,
ertéke 5> K — fill.
Gyorfi Palné u:qqzlcth plusleutol adott crtekc DA e =
Balogh Mihalyné arvacsorai borra . . . . : sl =
Kovéacs Benedek . . . . . f5.5 e R (e
Vartok Jozsel tandijvaltsag ]lE‘lVLLL 2
Gal - N O S e e e T o 4= —— =
Ifj. Varga Istvan harangozasi adomanya . e
Perselypenz ~¢ i e B e e s e e
Urvacsorai kenyérre és 1)011'1 R e SO s D= s
Osszesen 107 K 16 fill.
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Korosszegapati.

Adakozas nem tortént.

Magyarremele.

L5

Kuruez Istvan szegényalapra ¢és kozsziikségre 10 K fill.
Molnar Samuelné templom javéra s e
Lukacs Sandorné kathedrai teritot, értéke R s N
Urvacsorahoz kenyeret négven, érltéke : Sn——,
Urvacsordhoz bort lmuuau T e et e 125, ——=,
Perselypénz . . . . 4=y
Osszesen : S s
Mezdbajj.
Urasztalahoz kenyeret és bort adtak, értéke . 30 K [ill
Schwarcz Jakab a két iskola részére segély . 3 B20) e e
Osszesen : 150 K fill.
Mezagyan.
D. Bugyi Sindor szegény-alapra . . 600 K fill.
Deak Karoly £ s e A e
IEgy valaki, orgonara. . . . : 4 e =
Fogyasztasi szovetkezel az 1&.1;01’15 cn er md\ehncl\

HATANI0S = e T o R P o — ",
Kozadakozashol orgondra . . - « . . . . . . 618 ,, — -,
Olah Balintné arvacsorai kenyeret adott . . . oy s
Kovies Lajos és neje urvacsorai kenyerel s bort ey

Osszesen : 1264 K fill.
Mezdsas.
Hargng=alapra® = 2 2 2 oy 41 K — fill.
Klein Samu adomanya : : I e
Urasztalahoz kenyer et és hort ’1(1[:11\, ér Le]\e 2o IS a80s
Osszesen : 275 K 80 fill
Nagyszalonla.
Csordds Janosné az egyhaz kozsziikségeire. . 100 K fill.
MolnaroIstvannd o i il = 2 | e e
SEALHINARE-FREeNC —=a arid o e = e i ot ee=cr .
Zs. Jambor Siandor . . 20 —
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Ozv. Nagy Jézsefné Bajo Sdra . . . . . . 100 K — fill.
KA aCst SaNAOINC o =i o s s v a0 S s
7 S andor s e o 100 =
Peérselypénzs. - : ; 679,75 s
Nagyszalonta \alos-alap lﬂm‘ila 151\0141'3 x 1500 -, — .,
Eresey Sandor = = = s OO
Lovassy Ferenc = o 0 S a0k — <.
Szalontai takp. i = - : P U e e e
Gazdasagi takp. e = e 90 — .,
ifj. Fazekas Istvan SR g e
id. Jambor Séindor R s Dy e
Kenez [Ferenc 25 LR i,
Berczeli Sandor T e 4 i——
Mezei Imre o 3, —
Boros Lajos N L e
Zs. Jambor Sandor et D =
B. Bereczki Imre = e e 1
Varga Sandor : X Esis— 5
7:.11)11&1 Marton b=
Mogyoros Istvan és neje arasztali Leuvel S 1101‘ S ==y
I\[bh Ferenc és neje = 5 e S0
0zv. Bonczos Janosné = 7 o [ A
Birdo Janosné = = S 20 =y,
ozv. Bagosi Lajosné = 5 a 550 e o
Bordas Janos = 5 g 2
Kalmandi Mihaly és neje - 30 =
Osszesen : 3862 K 75 fill,
Nagyzerénd.

Bén Jozsef és neje Antal Emma az trasztalara

adomanyozott 40 éves lelkészsége évior-
duléjan egy eziist bortarté kannat . 155 K — fill.
Gal Andras Grvaesorahoz kenyeretl D
Prentel Zsuzsanna hort . S O o= .,
Tabajdi Karoly urasztalara bort, CllLkQ 875 5
Peiselypenz s o i oo st S 26 =59
Osszesen : 197 K= Sl il

Pankola.

Pankotai-Népbank-. w.vs Sl simen. ety 40 K fill.
Szentendrél -Bela i imr s s R s e e 510 St T B
Filop Adolf izr. kereskedé . . . .. . -. . . . S0 =,
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Szaho Ferem‘ Sy o e 20 K fill.
Bir6 Matyz e e, N R Iy D=5
Osszesen : 165 K — fill.
(Az trasztalat a hivek lattak el.)
Radnalippa.
Noégradi Andor, templomra . . . , . . . . 15 K — fill.
Miiller Janosné, 5 eI S e e
Konfirmaltak adomanya . . . . . . b~ 805
Bgeto=llona: — i o s =A<
Rarthy=Béla o T e e i e A ey
21 (3 B Bt 1 11 e e S e e e B8 e
Osszesen : 61 K 68 fill.
Sarkad.
Egy magal megnevezni nem akard orgona-alapra 200 K — fill.
Néhai Mareso Julidnna srokosei orgona-alapra 00 =0
ozy. Kovics Lajosné Bende Sara . . . . . D
Iskoldasgyerm. keézimunka-kiallitas ﬁllqallmwal
SVIIE RS e e e e Ll —
S?ucq Imre I-:enmunln—alapra e g } S e
grof Tisza Kalman 6si pusztai hamug,la sy
gr6f Tisza Istvan 6si pusztai harangra . 15 =
Beliczay Tibor fiteri nagybirtokos harangra 205 —=
Szegedi Karoly 6si pusztai harangra . 10—
Molnar Ferenc i ' 5 e T
'T(')th I\I_lh{lly 58 as as e et At 1 PN Ty
Orvos Adam ¥ 5 % R S
Kociha Janos T % 8 T S
Sarosi Istvan > o 5 e LR Y
Elek Imre b 5 5 > e Sy s
Székely Jénos i 5 3 s
Bauké Andras o ok PREE
Nagy Gaborné 5 dSsee
Debreczeni Lajos 5 s 7 by =5
Fehér Janos A 5 b=
Csutha Janos i o do0 soaiy
Oldh Ferencné - 5 = Aty
Székely Kiroly 5 5 e d=r =
Egy magat megnevezni nem akard, szegény-
Al e e e B e e T 100 ,,. — .,
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Sarkadvidéki tkp. szegény gvermekeknek tan-

RONNVLE ~ i s e o o e, 150 K — fill.
A 11‘;'11‘01‘1legy1151z 1.21kai‘él(nlag't£u* szegén}-'— és

arva-alapra . . . 3 Ty 420 e
Egy magit megnevezni nem dl\ﬂl() fszegény—

dl"tplﬂ... SR oea s
Sajti Sara szegény alapla A S e o 20, — 5
Konfirmalt novendékeink adomanya szegény-

AL AL G i e Tt e e e s Yoo
Nyekjenol 11&1‘5&1\-‘[)&"5112 sbia Erae A et e O r 2l =5
Szilics Imre szegény- alapm FPiiE Wy ot 2T e
gy magat megnevezni nem dlxam szegény-

algpra= &« = e 10 e s
Nagy Karoly szegény- ‘11‘1])13 Ao : 2=
Erdés Davidné I\.cwl\cs Erzsébel szegény- ahpra 20 ,, — ,,
Haznal tortént arvacsora osztaskor . . . . . Sy ity
grof Almassy Dénesné, Karolyl Gabriella grofné

iskolas gyermekeknek ruhat 10 fia és 10

ledny, értéke’. n o, e e R A ts 160 . — -,
Ugvancsak a nmglt grofné ll]llSdg! konyvtar

javiu‘a............. SOt
Egész evi perselypenz % . -0 e i TdAec 28 =

Osszesen : 1556 K 07 fill.
Szemlak.
Perselypénz gyilt szegényalapra . . . . . . 78 K 44 fill.
Szenlleanyfalva.
Az Grasztalat kenyérrel és borral a hivek lattak el 24 K — fill.
A nagyméltosaga foldmiveléstigyl miniszter, épii-
letek jokarban tartdsara . . . . . . 5000 ,, — .,
Osszesen : 5024 K — fill.
Tamashida.
Unghvary Ilonka és tarsai tirasztal teritét adtak o0 K — fill.
ozv. Kenderesi Janosné urvacsoraosztas 'Lll;al—
AT A ETIEO . i e ansrarams i oo sS ot ts T2 o —
Osszesen : 122 K — fill.

Nagyszalontai egyhdzm. jegyzikonyve.
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Tenke.

Urasztalat kenyérrel és borral a hivek lattak el 74 K — fill.
Bako Karoly szegény-alapra adott 2
Okros Lajosné Amerikabhol kiilldott. . . . . AL
()sszesen : 99 K — fill.
Vadas:z.
Az urasztalat kenyérrel és némelykor borral
a hivek lattak el.
Az orgona-alap javara gvijtottek 18 adakozotol 108 K 10 fill.
Varasfenes.
Fenes kozség adoménya szegény-alapra . . . . 70 K — fill,
Tamas Ferenc és neje < o ) ===
Halasz Mihaly = R L0
Gyulai Mihdlyné Vura Séara, szoszék- és tirasztal-
B ILO o e R e e . o= —--7
Perselvpenzes s S e 3 AR h=e.
Osszesen : 202 K 50 fill.
Korosjanosfalva, 1. e.
Perselyptnz . H o pE e o 8 K 42 fill.
Kishaza, 1. e.
Adakozas nem tortént.
Magyarceséke, 1. e.
Adakozas nem tlortént.
Kisnyéegerfalva.
Bunta Gaspar egy diszes karl esinaltatott 450 K — fill.
Perselypng o e e e 40 50"
Osszesen : 490 K 50 fill.
Tenkeszéplak, 1. e.
Adakozias nem tortént.
Szinle, 1. e.
Szegényalapra perselypénz gyiilt . 13 K 70 fill.
Harménium-alapra tébben adomanyoztak. . . 2005590,
Osszesen : 304 K 60 fill.
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Es igy a kegyes adomanyok osszege :
gz epyhAZNak . Bt e ey e S O BT

A SO AR e e e i e () =
aESZepenyekneks e e 78, dd=;,

Osszesen : 46,5017 K 10 fill.
Mas jotékony célokkal szemben 2471 korona 39 [illér Gsszegre
rugd adakozast gyakoroltak egvhazaink.

II. Anvagi élet és igazgatas.

A presbiteriumok mind a 45 anya- és 8 leanyegyhazban
torvényeink rendelkezése értelmében szervezve vannak.

A preshiterium flésérdl felvett jegyzokonyvet egyhazi jegyzok
vezelik ;: csak Belényesujlakon, Belényessonkolyoson, Csermon,
Feketoton és Korosszakalban vezelik azt maguk a lelkészek arra
alkalmas erék hianyaban. :

Anyakonyveink mind a 45 anyaegyhdazunkban rendben van-
nak. De kiillon attérési és kitérési anyakonyvek még nincsenek :
Anton, Agyin, Belényesujlakon, Zsadanyban, Borossebesen, Gyan-
tan, Kérosszakalban, Korosszegapatiban, Magyarhomorogon, Ma-
gyvarremetén, Mezébajjon, Mezoésason, Okanyban, Radnalippan,
Vadaszon. :

Korleveles jegyzékonyv, lelkészi naplé vagy iktalo és posta-
konyv mindeniitt van.

Az egyhazak ingatlanai mindeniitt telekkonyvezve vannak.

Az egyhazi szamadasokal a presbiteriumok atvizsgaltak és
szamveviszékiink feliilvizsgalata ala bocesatottak. Ezen szam-
adasokrol szamvevoszekiink kiilon teszi meg jelentését.

A gondnoki szimadasok eredménye a kovetkezo :

Bevétel: © e oo e 4230066 KST1S il
Kaadass i o e Sl Y e 06 s

Maradvany . . . e e AR AR S =11l

Kovetelés 46, 93% K 76 [11[
Adossag 247,576 K 97 fill.

Alapok értéle.

ARt e o st s o8 T K19 il
205 [y e eShe s, e S S T B e Ui
ey e S e e e one b BR T B R 2 s
N0} 1o Do et 5 et s . 7 L ) e e
Belényes . . e e S 0 © /e T R

Belcnvesqonkolvoq S TRt R A, D S e e
Atvitel 69,217 K 97 fill.

%
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Athozat 69,217 K 97 fill
Belenyesujlak «.- . . =0 = 15090 -
Berekboszormény. .-. . . . 5,615 ,, 15
Balzerénd =i or =i sy 1A= 08";
BiRATHO A . e it ot e b ) s Beey
Borossehias.: o T 20800 g
CSEriib s e g O 198 ., 83

- o

Erdégyarak . . . . . . . . 10,053 ,, 69 ,,
Brdohegyes oo s oree o8008 s SliEes
Feketegyarmat: -. . --.-. . 6896 ,,° 27 *,;

Fekeltellls o e lems = ey Rete T =20
(887 T T s e e e e b PRl S TSI e
Gyanta = o- == 7 v 9062 208
Gyaroks oo S e e 2292 6

Kispereg e g e — 5 —
Komadill; = o st g e MO0 e D
Kolegydn. == iagtamm i 0175, =627
Korosnagyharsany . . .« . .. -2,017 5, 92
Kotosszakale im0 2 Ik

Korosszegapati .. . . . . 7,660 ., 52
Korostarkany .- 2o aisoe, 712 ,,-50
Magyarhomoras: . ira ot = <300« ., Stiey
Magyarremete . : o o s 877 —
Mezbbai] = o 2B 30—
Mez0gVAN — ° . <o o s s e R28 o
Mz 08a5 t e e e n O g e L B
Nagyszalonta . . . . . . . 74,630 ,, 44
Nagyzerénd =5 o = . =7 22 57,
OlADRY. = e e DR AR DI
PanikOta s e o e e 1042 ., -85 .,
Radnalippa: = -4 o B GHESTE0g
Sarkad = S mE LT e e A s O SS S
Sarkadkereszturs . . . reee — e
Szemlak =~ o 5 2o s e S ae O S0
Szentleanyfalva™ .. . oo . 396, 62 =,
Tamashida® . . 5 e 2099 0,40

Tenkb e o e el oy 20O s A
Nadasz =12 =i tnm 2 A ey i { et
NV arasienes ot a e v v o ol O S
Zsadanye. n oo tea s e anrgnat AS0S IS I Cas
Korosjanosfalva 1. e . . . . 455 e 1655

Atvitel 368,723 K 81 fill.
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Athozat 368,723 K 81 f{ill.

KIShaza ey 2o te —  — 4
Mapyareseke sasso tev=nioing e
Kisnyégerialva~ .= . c o — . 33
Tenkeszéplak— .-, “wd & =& S 50

S7inte . e e e e A B e A
(Osszesen : 373.996 K 78 fill.

Kishaza, Magyareséke, Kisnyégerfalva leanyegyhazakban alapok
nincsenek. Kispereg, Némelpereg, Sarkadkeresztur nem kuldtéek be.

Belsé hivatalnokaink minden egyhazban megkaptak fizeté-
soket, csak Borossebesen és Korosszegapatiban nem fizették ki
a lelkeszt. -

A kozadokat is lerovita tobbi egvhazunk, de Erdohegyen,
Tamashidan ¢és Csermén hatralékban vannak.

Templomaink a tobbi egyhazakban jo karban vannak, azon-
ban Belényesajlakon repedezetinek, Biharugrdan, Nagyzerénden,
Vadaszon tirhetonek, Radnalippan roskatagnak vannak jelezve.

A lelkészlakdsok altalaban jok, de \1pdd{)11, Belényesen,
BelulyeqsonLnlvuson tirhetonek, Berekbisziarményben rozoganak,
Korosszegapaliban és Radnalippan roskatagnak vannak feltiintetve,

Iskoldink jo karban vannak. Azonban Gyorokon fedni kell.
Korosnagyharsanyban a fitiskola rozzant, és Korosszegapatiban
Varasfenesen a flitiskola sziik.

Egyhizi épiileteink a Fonciére biztositd intézetnél vannak
hiztositva.

A biztositott értek 964,982 K, melynek évi hiztositasi dija
(438 K 05 fillér.

Az épiiletek fenlartasara és az 0j épitkezésekre forditott
osszegeket kovetkezo kimutatashan kozlom :

Epiiletek fennlartasa Uj épitkezés
A e e e 510 K 94 fill. — K — fill.
A e e P e Sy ol ey
Nova-. S0 Se s T G008 = 1L)zﬁ == A3
Rrpal v e o it 970 o A5 5 EE 000 =",
DEBeIENYEGE S e — i 150000, — 4,
Belényesujlak . . . . . Bl 3005 s
Belényessonkolyos . . . : Ui e Eoeceoe Sastn
Berekhoszormény. . . . 415, i St vt
Bélzerénd . it = . eet. oA e s b W e g
f0=Biharteras s oo e g A8 e
Boresiehey i us 450 5 206=1; —= i — g
BT 11 14 b i S S e 2 WA sl e e

Atvitel 14,978 K 64 fill. 41,603 K 17 fill.
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Epiiletek fenntartisa 17j épitkezés

Athozat 4978 K 64 fill. 41,603 K 17 fill.
Erdégyarak . . . . .= 608=; ah - e
Frdolicoy-c == 10 =0= 1 — ., — 4
15 Feketegyarmat . . . . b83:7, 228 A BT TR
Peket&tbtc s sa = — . — — . — .,
Gy B e e T S g e 6398 A — s — s
GVantae f oot ol A2 A8 S
GyoTok e e a0, 76 165 ,, 54—
20 -Kispereg: - o nee== s — L =

Komidi .5 aar o 272409000 224588
Korésnagyharsany . . . A4 2= 58 S i
Kordsszalal-» - S oo s e IE 0 =l e
Korosszegapali= . . & . 1007, ~—= o5 T,
20 Korostarkany . . . . . 1008 =" Bl
Kotegyan . r= e taiteaise " NI rsER O ) T
Magyarhomorog . . . . 300 ,, — T
Magyarremete . . . . . 40 . — 7, A
Mezobaj|oo s 049 .14 s e
S0=MezooVan o7 0 T 672=;-86i=, — . — .

MerBsasisor e, ol 30— — L r—
Nagyszalonta . . .. = 4483 56 ,, — =
Nagyzerénd—. —+. 5 420

Qliany o= et DAY =, 08 ; 318 ,, 80
SO aNKOla S s g e 200 ,, < — oy — s

Radnalippa <o sesi - 110+ 0685 = 156~ <98e-
Sarkad=_"7=-teaiss = 815 = 19679 <97
Sarkadkereszthar

= u = x5 33 >y L

nzemlak- == o 18979 e
40 Szentleanyfalva . . . . S22 s e
Tamashidascie-s o= 10" YO0 —
Fenke: S osants i osaas s S s — e — 4

N adaST i e o e =5 E SO ) RS 1y [ [ s X RS

YVarasfenes oo ot 267 —
407 ST e SUO= T 25000 —
Bihardobrosd

] LR ] 13
Korasjanosfalva sy Yl i — e —
Kishaza s et — . — 4 = e s
Magyarcseke » oz o2t = g = —
o0 INemetpereg - T %o ity S S ey — e
Kisnyégerfalva . . . . 60, — S e
Tenkeszeplakt =5 7% DO e — 4y —
SIS AT b e e = a0 — =

Osszesen 22,924 K 49 fill. 84,311 K 88 fill.
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A javadalmi foldek utéan jaré adokat altalaban az egyhdzak
fizetik, de Pankotan, Szentleanyfalvan ¢és Tenkén egészben a
belsé hivatalnokok, — Arpadon, Erdéhegyven, Geszten, Sarkadon,
Tamashidian és Virasfenesen megosztva az egyhaz és a belso
hivatalnokok.

III. Népiskolai adatok.

Tankoteles 612 évig  fia 5519, leany 5279, osszes 10,798
Ezek kozil isk. jar e AR IS 9.841
Fzel "kozul 1sk:elh.ta - 137; "5, IS G ey 275
Ezek kozil is.-lazatlan ,, 323, ., S 01 e 682

A mindennapi iskoldba jart, ha az iskolal id6 el6tt elhagyot-
takat is az iskoldba jarok kozé szamitjuk, a tankolelesek 93-68
szazaléka. Ez a malt évi 9507 szazalékhoz képest 1:39 szdzalék
apadast mutat.

Iskolaba sohasem jart a tanl\u[(,leheh 6-32 szazaléka, mely a
tavalyi 4-93 szazalékhoz keépest 1-39 szazalék emelkedést, rom-
last mutat.

Tankoteles 13—15 évig fin 1699, leany 16?1, dsszes 3370
Iskolaba jar s 13462 == 390 et 967 D
Iskolaba nem jar Rl o (xR S4bas= 698

[smetlo iskolaba jar a tankotelesek 79:28 szazaleka, mely @
mult évi 78:33 szazalékhoz képest 0-95 szazalék emelkedest mulat.
£z emelkedésnek az oka az, hogy a kozseégi el6ljarosagok fokozol-
tabb mértékben teljesitik kotelességeiket a mulasztéo gyermekek
sziilei irdnyaban, masrészrél lelkésztarsaim is kezdenek nagyobb
gondot forditani az adatok beirdsira ; de talan a legfébb oka az
emelkedésnek az, hogy a sziilék most mar belattak azt, hogy a
ismétlé iskolaba jaratas altal gyermekeikkel tesznek jot.

Kozségi iskolak wannak : Aradon, Okdnyban és Anton a
leanyiskola.

“Allami iskoldk vannak : Belényes, Csermd, Feketelot, Gyanta,
Korosszakal, Radnalippa, Magyarremete, DBelényessonkolyos,
Szentlednyfalva anyaegyhazakban, Korosjanosfalva, Kishaza,
Tenkeszéplak, Magyarcséke ¢és Bihardobrosd leanyegyhazakban.

Felekezeti ]ellegu reforméatus iskolaink vannak : Anton a
finiskola ; Agva. Belényestjlak, Bélzerénd, Berekboszormeény,
Biharugra, Borossebes., Erdégyarak, LErdéhegy, Ieketegyar lﬂdl,
Geszt, Gyorok, Kispereg, Komadi, Korosnagyharsany, Koros-
szegapati, Korostarkany, Kotegyan, Magyarhomorog, Mezdbajj,
Mezogyan, Mezdésas, N‘IUVSZ&]OII’[a Nagyzerénd, Pankota, Sarkad,
Sarkadkereszlur. S7emhk, Taméshida, Tenke, Zsadany és Varas-
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fenes 34 anyaegyhdzunkban : Szinte. Németpereg, Kisnyégerfalva
lednyegyhazunkban ; Sarkadési, Gyanté, Csegéd és Radvany-
pusztakon, minl szérvinyokon.

Felekezeti jellegii iskolainkban mindeniitt fel van allitva az
[—VI. osztaly, csak Gyorokon, Kordstarkanyban, Kisnyégerfal-
van van jelezve I V. osztalyunak és Pankotdn I-—1IV. osztalyunak.

Konfirmaltak szama : fii 634, leAny 664, Osszesen 1298.

Kézikonyviil reformatus felekezeti iskoldinkban mindeniitt az
egyhazkeriilet kiadvanyait hasznaljak.

Iskolaink felszerelése 14 egvhazben teljesnek, 14 egyhazban
megfelelének van feltiintetve. Bélzerénden, Borossebesen, Erd6-
hegyen, Magyarhomorogon, Pankotan, Tamashidan, Tenkén, Kis-
nyégerfalvan, tehat 8 felekezeti iskolinkban hianyosnak van Kki-
mutatvya. -

A mds iskolakba jard reformatus gyermekeknek vallisos ok-
tatasarol, ahol sziikség van red, egyhdézaink lehetdleg gondos-
kodni torekednek.

IV. Népmozgalmi adatok.

Megkeresztell torvényes . . . fi 1518, ng 1358, dsszesen 2876

3 torvénytelén =27 152, = 123 = 275
Egyhazunkba Belépett™ a0 == 164 8, = 24
Szaporodas alapja . . . . . . ,, 1686, ,, 1489, = 3175

Meghalt . . . . SalT36 . bl Doy

Egvhazunkhol kilépett e e 34, 5 59
Felekezetnelkili-lett v =5 3 St 6, o 7
Kogyas-alapjace 50 rers s sliT R - onslion o 2363
SZaporala = =n Sl et tat St fsrr a0 = 812

A torvénytelen sziilollek szama a sziilottek szaméanak 8.41
szazaléka, mely a mult évi 8:31 szazaléknal 0-10 szazalékkal ked-
vezGtlenebb.

Az egyhdzunkb6l valé belépés és abbol vald kilépés folytan
veszteségeink fi: 10, né: 32; osszesen : 42, -

Népesség az 1911. év december hé 31-én :
Bi vospsirginaies ot o ah 47y

N6 St mEiaaeg ne (RS
Osszesen  93.410
A szor ralyokbah = ses et 4,602

Osszesen - 98,012
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1910 dec. 31-én volt . . . . 97,086

Szaporulal Lo S e 926

Megeskiidott tiszta . . . . . 676 par
2 Vegyes=are 196

Osszesen 871 par.
A vegyves hazasok koziil egvességre Iépett javunkra 55 par.
5 % ¥ - ._, karunkra 17 par.
nem egyezetl meg 123 par.

Osszesen 195 par.

Nagytiszteleti Egvhazmegyel Kozgviilés !

Ezekben probaltam meg feltiintetni fébhb vonasokban egyhiz-
megyénk egyhéazainak vallaserkolesi és anyagi allapotat.

Lelkésztarsaimat kénytelen vagyok' ismételten kérni, hogy
ezen ]L‘lc'ntea céljara w?O]Qd]O ]OO\’/OLUH\,’\* minden egyes laL'HiEbi.‘]L‘
szabatos és minden kétértelmiiséget kizaro feleletet adni szivesked-
jenek. De hangstlyozva kérem azt is, hogy jelentéseik beadasaban
szabjak magukat a kitiizott zaros hataridéhoz, mert 2 vagy
3 késedelmezo, mint a jelen alkalommal a kisperegi és sarkad-
kereszturi lelkésztarsaim tették, — megakadalyoz abban, hogy
idejében hozzakezdhessek ezen sok oldali. sok rovata jelentések
osszeallitasahoz. Pedig azt nem halogathatom, merl az osszealli-
tashoz is 1d6 és ligyelem szitkséges. A nyomdaban sem késziil el a
jelentés egy hét alatt., pedig nekem ezen kinyomott jelentést ide-
jében szét kell kiildenem, hogy az érdeklédoknek kell6 tajékozast
nyujtson, hogy a kiny omatéssal kozgyiiléstink draga idejének cél-
szerli felhasznaldsat elomozdithassuk.

Végre kérem egyhazmegyénk kozgyilését, ]wvr}' a felsorolt
adomanyokal és ng\'(mmm okat tudomésul venni s a buzgd és
aldozatra kész adakozOknak hélas koszonetiinkel jegyzokonyviink-
ben is kifejezni kegyesen meéltoztassék.

Mély tisztelettel :

Sarkad, 1912 marcius ho 21-ik napjan.

= Balog Ambrus,

esperest*.

5

Iizen esperesi jelentésl, mely nagy gonddal és
kortiltekintéssel van szerkeszive s egyhazaink val-
laserkolesi clncll}(}td{ anyagi ¢letét és igazgatasat,
népiskolai €s népmozgalmi adatait attekinthetéen
csoportositva hiven tinteli fel, mivel azl a gyilés
minden alkoto tagja kello idében megkapta az espe-
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resi hivataltol : egyhazmegyénk kozgyiilése felolva-
sottnak tekinti, tudomésul veszi. jegyzékonyvében
kinyomatja s ahol sziikséges, észrevételeivel, uta-
sitasaival kiséri.

Joles6 orommel latja kozgyilésiink, hogy a val-
laserkolesi élet kiilsé nyilvanuldsa, az Isten hazanak
latogatasa. a szent igének hallgatisa altaldban Kki-
elégité s megnyugtaté ; visszaesés, kozony, hidegség
nem észlelhetd ; \

esupan az egy pankolai egyhaz presbiteriumat
latja jonak felhivni, hogy a lelkészt egyhazépité mun-
kajaban tamogatni, a hiveket az Islenhiza gvakor-
lasdra sajat jo példaadasival serkenteni tekintse
torvényben gyikerezo, szép és nemes kitelességének.

A jelentésben egyenként felsorolt azon 18 egy-
haz lelkészeit, ahol egyaltalaban nines hétkoznapi
bibliamagyarazat, felhivja kiozgyiilésiink, hogy ameny-
nyiben a helyi viszonyok lehetévé teszik, vegyék
gvakorlatba legalabh a téli idgszakban a hétkoznapi
bibliamagyarazist, hogy 6két e tekintetben mulasz-
Las ne terhelje. -

Ugyeljenek lelkészeink arra is, hogy nemcsak
kevés kivétellel, hanem éppen kivétel nélkiil csakis
12 éves gyermekeket konfirmaljanak ; mert a kon-
firmaecio lényegének megértéséhez legalabb is a 12 éves
korral egyiittjaro lelki fejlettség sziikséges. :

Ami a sectariusok létszamat illeti, a kozelebbi
o ¢y adatai azt igazoljak, hogy a nazarénusok és bap-
tistak szama nem novekedik. s6t a mult évihez vi-
szonyitva éppen apadasban van : ellenben a feleke-
zelnelkiiliek szama, bar nem rohamos, de fokozalos-
emelkedést mutat ; ami — altalanos keresztyén szem-
ponthol tekintve a dolgot — aggasztobb jelenség,
mintha az el6bbi két kis secta hivei szaporodnanak.

Az egvhazi szertartist mell6zoknél az emberi
c¢let két végpontjan torténd keresztelést és temetést
mell6zok szama nem szaporodik, s6t a mult évihez
képest javult a helyzet ; de az amazoknal nem kisebb
fontossaggal bird esketést évrol-évre emelkedd szam-
ban mind tébben mellézik ; talan nem tévediink, ha
e szomort jelenségel a felekezetnélkiiliek szamanak
szaporodasaval hozzuk kapesolatha.

De barmiképpen all is a dolog, mind a szek-
tariusok, mind az egvhazi szerlartast mell6zok ira-
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nyaban tagas és halas tér nyilik a belimissioi leve-
kenység s a cura pastoralis el6tt. Egyhazunk minden
rendi eloljardi, kivalt pedig a lelkészek, mint az
egyhaz oralloi, ¢ber gonddal vigyazzanak, hivatdsuk-
bol kifolydlag buzgbdsaggal munkdlkodjanak. hogy
anyaszentegyhazunk épsége romlast ne szenvedjen.
s jogos. igaz érdekeinkel minden irdanyban megovni
torekedjtink.

Helveslo tudomasul veszi kozgyiilésiink azon
jelenteést, hogy téhb izben megismételt stirgetésének
meg lett azon eredménye, hogy most mar minden
anyaegyhazunkban létesiilt szegény- és arva-alap.

Az egyhazi élel nyilvantartasa szempontjahol
felhivja kozgyiilésiink az esperesi jelentésben név-
szerint felsorolt azon 15 egyhaz lelkészeit, ahol kiilon
attérési és kitérési anyakonyvek még nincsenek, hogy
ezeknek beszerzésérél . évi julius ho 1-ig gondos-
kodjanak s annak megtorténtérél az esperesi hiva-
talnak jelentést tegyenek.

Felhivija és atasitja kozgytlésiink az illet6é pres-
bitertumokat, hogy :

Borossebesen és  Kordsszegapaliban a lelkészek
pontos kifizetésérol ;

Csermon, Erdéhegyen, Tamdashidan a kizadok
kellé idében vald lerovasarol : '

Belényestjlakon, Biharugrdn, Nagyzerénden, Rad-
nalippan. Vaddszon a templomok j6 karba hozatalarol ;

Arpadon, Belényesen, Belényessonkolyoson, Be-
rekboszirményben, Kirosszeqapaliban, Radnalippan a
lelkészlakasok kijavitasarol, esetleg ujraépitésérol ;

Gyorokon, Kérisnagyharsanyban, Korosszegapati-
ban, Vdrasfenesen az iskolaépiileleknek — mar amint
a sziikség kivdnja — tetébefedésérsl, kibovitésérol
vagy ujonnan épitésérsl gondoskodjanak.

Halas koszonettel adézik kozgyilésiink az egy-
hazak tigyét sziviitkon herdozo, buzgd eldljaroknak
s az Isten orsziga épitését tettekkel elGsegito, jo lelki
adakozoknak ; akik koziil nehany jelentékeny ado-
manyt tevd. bar meg sem nevezte magit, de ,,aki
il a jotettek konyvénél fenn a mennyeéghen, gyémant-
tollal fényes kezében, beirta azt az Urnak angyala®.
A minden adakozot egyirant megilleté koszonetiink
kifejezése mellett kiilon is kiemeljik a kovetkezo
szép adomanyokat :
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Anlon : Egy magal megnevezni nem akaro —
orgonara 1000 korona.

Biharugran : a hitelszovetkezet templomjavi-
tasra 400 korona.

Erdéhegyen : Ambrus Gyula asztalos, egy mive-
szies kivitelii Urasztala, értéke 200 korona.

(reszlen : a hitelszovetkezet, iskolaépitesi alapra
200 korona ; a fogvaszlasi szovelkezel alapilvdanye
200 korona.

Mezdgyanban : D. Bugyi Sandor, szegény-alapra
600 korona.

Sarkadon : gy magat megnevezni nem akaro —
orgonaalapra 200 korona: grof Almassy Dénesne
Karolyi Gabriella grofnd, iskolas gyermekeknek ru-
hara s ifjusagi konyvtarra 210 korona.

Szentledanyfalvan : A nagyméltosagu foldmiveles-
igyi Miniszter ar, épilletek jo karban tartasira
o000 korona.

Kisnyégerfalvan : Bunta Gaspal egy diszes karzat,
értéke 450 korona. g

Végiil felhivja és utlasitja kozgyfilésiink azon lel-
készeket, kik az esperesi jelentés szerkesztéséhez
sziikséges jegvzokonyvvek bekiildesével késedelmes-
kednek — kik koziil a jelentés eztttal a kisperegi
¢s sarkadkeresztari lelkészekel emliti fel, — hogy e
jeovzékonyvek Dbeterjesztésében pontosan tartsak
meg a kiszabott zdres hataridét, hogy az anyag fel-
dolgozasinak munkaja halasztast ne szenvedjen.

8. Esperes beterjeszti kovetkezo jelentéset az elnokileg el-
intézett tigyekrol :

B) ..Nagytiszteletii Egvhazmegyei Kozgyiiles !

Egvhizmegyénk legkozelehbi kozgyiilése ota a kovetkezé fon-
tosabb elnoki intézkedéseket tettem, melyekrél midon jelentésemet
beterjesztem : azoknak jovahagyasat remélem és kérem.

1. 737 —1911. sz. a. aug. 24-én a kisperegi presbiterium 169 —
1911. sz. a beterjesztett 21 —1911. aug. 13. sz. hatarozatanak elso
kikezdését, hogy L. i. a presbiterium Sziics Jozsel nyugdijaztatasa
iigyéhen a vallas- és kozoklalasiigyl miniszter 3043 —1911. sz.
intézkedését, valamint Sziics Jozsef tanitd lemondasat tudomasul
veszik, a megiiresedell tanitoi allasra a palydzatot meghiidetik,
jovahagytam.
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De nem hagytam jova -a presbiteriumi hatarozat masodik ki-
kezdését, melyben ram bizza annak megallapitasat, hogy Sziies
Jozsef tanitot mely iddig terjedd fizelés illeti meg és hogy hatéaro-
zalilag kimondja, hogy Sziics Jozsefet eddigi lakasaban oklober
1-ig meghagyvija.

A vallas- és kozoktatasiigyl miniszter rendelete Sziies Jozsel-
nek 1911 szeptember 1-t61 kezdve nyugdijat folyositja, tehat Sziies
Jozsef tanito irnak nines joga arra, hogy 6 nyugdijat esak oktober
1-tél vegye fel.

A presbiterium sem intézkedik a taniigy érdekében helyesen,
hogy a lakast nyugdijazott tanitéjénak a nyugdijba menés utan
még egy honapig rendelkezésére hocsatja.

A kisperegi értelmes presbiterium el6tt talan felesleges is fel-
emlitenem, hogy annak tanitésaban, ki esak az iskolai év elején az
elsé honapokban szolgal minden felelsség nélkiil, nem sok koszo-
net szokott lenni. -

Borza Sandor presbiter és tarsai felebbezésiik masodik pont-
jaban nent alap nélkil hivatkoznak arra, hogy a kérdéses tanitoi
lakast addig kell kijavitani, a szobakat megtapasztani és két uj
ablakot elhelyezni, mig az Gj tanité a lakast el nem foglalja.

Ezen két ok miatt a vonatkozo preshiteri hatarozat masodik
kikezdését jovahagyni moédomban nem volt.

Ezen hatarozatomat birtokon kiviil 15 nap alatt barmelyik
fél megfelebbezheti. '

2. Aug. 29. 744—1911. sz. a. Szab6 Karoly okleveles tanité
urnak engedélyt adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy Koros-
szegapatiban a kantortanitéi allomassal egviitt jaré mindennemii
kitelességet. dijlevélhen foglalt javadalmanak élvezete mellett
jogérvényesen veégezhesse ¢s teljesithesse.

3. Aug. 29. 769—1911. sz. a. Szabo Gyula okleveles tanito
arnak bemutatolt szolgalali bizonyilvanyai ¢és a nagyszalontai
reformatus presbyterium 70 —1911 augusztus 20. sz. hatarozata
alapjan az E. T. VI—29. §-a értelmében engedélyt adtam es fel-
hatalmaztam 6t arra, hogy Nagyszalontan a III-ik leanytanitoi
dllassal egyiitt jaré mindennemi kotelességet dijlevelben foglalt
javadalmanak élvezete mellett jogérvényesen végezhesse és tel-
jesithesse.

Szabo Gyula tanito ur allasat 1911 szeptember 1-¢n elfoglalni
koleles.

4. Szept. 1. 793 —1911. sz. a. Balog Andor végzett hittan-
hallgatd atyalit a tiszantali reformatus egvhazkerilel piispoki
hivatalanak 3236 —1911. sz. kibocsatasa (exmissio) alapjan az
aradi presbiterium megvilaszté hatarozala értelmében felhatal-
maztam, hogy Aradon nagytiszteletii Cséesi Imre lelkész mellelt
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¢és az 0 felelosségére, mint vallastanito segédlelkész minden lelkészi
tennivalot jogérvényesen végezhessen és teljesithessen.

Balog Andor tiszteletes atyafit koteleztem arra, hogy 1912
szeptember havaban az I-s6 lelkészképesils vizsgat letenni s arrdl
nyert bizonyitvanyat bemutatni tartozik. Bemutatta.

5. Szept. 5. 810—-1911. sz. a Dabizs Ferenc okleveles tanito
Urnak a korostarkanyi p]‘oshitm'jum 2—1911. sz. a. megvalaszté
hatarozata alapjan E. T. VI. 29. §. értelmében engedélyt adtam
¢s felhatalmaztam 6t arra, hogy Kordstarkanyban a k dntortanito-
saggal egyiitt jaré nundennemu Lnlelesacget dijlevelben foglalt
javadalmanak élvezete mellett jogérvényesen végezhesse és tel-
Jesithesse.

6. Szept. 29. 776 —1911. sz. a. Egyhizmegyénk épittets-
hizottsiga a magyaresékei lelkészlak modositott tervél és koltség-
vetésél a szakértoi velemény alapjan elfogadta. Azonban kikotot te,
hogy a kéllségvetésben V—1. sz. alatt [0]\ ett ablakokat és ajtokat
szaraz, tiszta feny6fabol készittesse a vallalkozd, azokal elsérendii
vasalassal lattassa el, a kivant szinre jominoségli firniszes ft“i—
tékkel az alapszinen kiviil kétszer mazoltassa be s az ablakok tivegei
tiszta. szintelen, vordsjegvi tiveghdl legyenek.

Az épitésre az engedélyt megadluk.

Koteleztiik a gondnokot, hogy a vallalkozéval kiototl szerzo-
dest az esperesi hivatalnak 3 egyez6 példanyban jovahagyas végett
mutlassa be.

Az épiilet elkésziilésekor a szakérté kozhejottével vald atvé-
telt kikotottiik.

Utasitottuk a magyarcsékel presbiteriumot, hogy valasszon
egy 3 tagu bizottsigol, mely az épitkezés folyama alatl gondosan
vigyazzon és feliigy el;en arra. hogy az épito vallalkozd a koltség-
velésben korilirt j6 minGsegli anyagol, téglat, cserepel, habarcsot
és megfelel6 méreti fedélfat, deszkat és lécet haszniljon az épit-
kezéshez.

Aug. 29. 820—1911. sz. a. Egvhazmegvénk épitteto-hizott-
saga a szakérté véleményének figyelembe vételével a kirosnagy-
harsanyi fitiskola tervét és koltségvelését a kovezkez6é modosita-
sokkal fogadta el :

a) A tantermen a tervben feltiintetett uteai két ablak és udvari
3 ablak a tervben feltiintetett helyen megmaradhat.

b) Ezen ablakok belvildga 80 —180 em. helyett 100—190 bel
vilaga legyen.

¢) A tanterembe a sikator [el6l hatul szell6ztetés és felso vila-
gitas nyerése szempontjab6l az udvari 3 ablakkal szemben 3 drb
egyharmad nagysagu felsé ablakot alkalmazzanak 100—65 cm.
belsd vilagt mérettel. :
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d) Az el6szoba és tanszerszoba egyforma méreti 340 cm. méreli
legven, gy, hogy az elvilaszté falat éppen kozépre épitsék.

) A tanszerszoba és elészoba ablakai az egyhézmegyvei szakérto
kivansaga szerint 80—180 cm. belvilignak legyenek.

/) A padlasfeljaré lépesét ne kiviil alkalmazzak, amint az a
tervben van. hanem beliil az elészobdban korlattal ellitva, mert
az ott nagyon megler, az épilet kiilsé csinossagat igy nem rontja,
a padlasra vald feljaras sem fiigg az id6 viszontagsagaitol. EséLél,
hotol megvédve, fedél alatt két annyi ideig eltart a lépesd.

Az elészamlalt 6 pontban vald mdadositisok kotelezové tétele
mellett az épitkezésre az engedélyl megadtuk.

Koteleztiik a lelkészt és gondnokot, hogy a véllalkozéval meg-
kolott szerz6dést 3 egyezd peldanyban az esperesi hivatalhoz ter-
jesszék be jovahagyas végett. '

Lelkészen ¢s godnokon kiviill vélasszon a presbiterium még
3 tagot, amely 5 tag bizotlsig gondosan vigydzzon és feliigyeljen
arra, hogy a villalkozo az épitkezéshez a koltségvetéshen eléirott
J0 minéségili anyagol, téglat., valyogot. eserepet, cement-lapokat,
deszkat, 1écet s eloirt méretii gerenddit és faanyagot haszniljon és
alkalmazzon.

Az ¢épiilet elkésziilésekor a szakért6 kozbejiottével vald atvételt
kikotottiik ¢és az épitkezd egyhaznak kiotelességévé tettiik.

8. Szept. 18. 834 —1911. sz. a. A kisperegi preshiterium 185 —
1911. sz. a. beterjesztett azon jelentését, hogy a III-ik iskolaban
a tanitast besziinletik és a 24 —1911. sz. presbiteri hatarozatot
kenytelen voltam tudomasul venni, de egvaltalin nem helyesel-
heltem.

A ITl-ik tanitéi allast a tandijkarpotlas elmaraddsa esetén hesziiu-
tetni sem nem torvényes, sem nem jogos. Mert ha a sziilék fizelték
arzl a tandijat eddig akar az egvhaznak akar a tanitonak, akkor a
vonatkoz6 térvény értelméban az allam a karpotlast —kiutalja.
Ha nem a sziilok fizették a tandijat, hanem azl egyhézi adé alak-
jaban az egyhaztagokra kivetették, azokra is, akiknek tankdteles
gvermekeik nem voltak : akkor a torvény értelmében tandijkar-
potlist jogosan nem kovetelhetnek.

Ahogy eddig fentartottak a ITI-ik tanitéi allast tandijkarpot-
las nélkiil, egyhazi adobél, ezuldn is fentarthatjak és sajat jolfel-
fogott érdekiokben kiotelességok azl fentartani, nem pedig be-
szlintetni.

A fitiskola javitasihoz és alalakitisahoz elébb kellett volna
kezdeniok, hogy mindjart a nagy sziinidében hozzikezdjenek a
munkalathoz. A kémitvesek még janiushan nem mentek Keeske-
métre. Ha valamihez késon kezdenek, késon is fejezik azt be. A

.
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preshiteriumot és annak vezeléségél tettem feleléssé a beallott
késedelemert.

Igyekezzenek késedelmokel minel el6bb jovatenni, a III-ik
tanitoi allast betolteni, mert azon intézkedésiik., hogy a fitkat a
leanylanito és a vegves isk. tanito kozott megosztottak, a gyerme-
kek rendszeres tanilasat és a kiszaboll tananyag feldolgozasat
okvetleniil megqatolm és sikertelenné teszi. A felelésség az mtezhedo
presbiteriumot ¢és annak vezetoségét terheli.

9. Szeptl. 22. 845 —-1911. sz. a. Hajda Emma okleveles tanito-
nének a biharugrai V—1811 szept. 10. megvalaszto hatarozata alap-
janaz E. T. VI.—29. §-a alapjan és értelméban engedélyt adtam és
felhatalmaztam 6L arra, hogy a J}ihm'uqrai I11-ik tanitoi allassal
cgviittjard llunden J\_()lelt'sbcucl jogérvényesen végezhesse és tel-
]mll'lessc

Eskiitételre egyhazmegyénk legkozelebbi kozgyiilését megeld-
z6leg legalabb 8 nappal minden tovabbi felsz6litas bevarasa nélkiil
az esperesi hivatalban jelentkeznmi koteles.

A nagyszalontai reformatus egyvhizmegyve tanitoi segélyegyle-
tének hivatalbol tagja.

10. Szept. 25. 850 —1911. sz. a. Kolté Laszlo okleveles tanito
arnak bemutatott szolgalati bizenyilvanyai és a presbiterium
73—1911. sz. valaszto hatarozata alapjan, E. T. VI. 29. §. értelme-
ben engedelyt adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy \‘10\ szalon-
tin a Kiss Jozsef athelyezésével megiiresedett ]_..I(‘.SC}’ iskolai
leAnytanitoi alloméassal egyiittjaré mindennemi kotelességet dij-
levélben foglalt javadalmanak ¢lvezete mellett jogérvényesen
végezhesse és teljesithesse.

Eskiitételre, ha még azt egyhazhatosag elott le nem tette, leg-
kizelebbi egyhdzmegyei kozgytlésiinkon minden tovabbi felszo-
litas bevarasa nelkiil jelentkezni tartozik.

Ha pedig mas egyhiazmegyei halosag el6tt mar eskiit tett
volna : eskit bizonyitvanyat 15 nap alatt hivatalomhoz bhekiildeni
kiteles.

A nagyszalontai reformatus egyhazmegye tanitéoi segély-
egy cwlc[enel\ hivatalbol kotelezett tagja.

Oktober 5. 851 —1911. sz. a. Végh Andras okleveles tanito
L’l:'nak. a Jnezﬁg_ﬁ\'{l]li presbilerium 69—1911. sz. hatarozata alapjan
[£. T. VL. =29. §. értelmében engedélyt adtam és felhatalmaztam o6t
arra, hogy \lcz,uux'an]nan az .\llldl Imre nyugdijaztatasa kovetkez-
tében I]](‘“lllL‘SCdL‘H tanitoi allomast elfoglalhassa s azzal egyiittjard
Imn(lfclmemu kotelességét dijleveélben Iogﬂ‘li’[ javadalmanak élve-
zete mellett |uuuwn\ esen végezhesse és Leljesithesse.

12. Okt. 9. 863—1911. sz. a. Bajzath Ilona okleveles tanito-
nonek a mezr'jp,'yz’m'i preshiterium 80—1911. sz. hatarozata alapjan
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E. T. VI—29. §. értelmében engedélyt adtam és felhatalmaztam 6t
arra, hogy Mez6gyanban a I11-ik tanitoi allast elfoglalhassa s azzal
egyiittjar6 mindennemi kotelességét dijlevélben foglalt javadal-
manak élvezete mellett jogérvényesen végezhesse és teljesithesse.
Eskiitételre legkozelebbl egyhazmegyei kozgyilésiinkon minden
tovabbi felszolitas nélkiil jelentkezni tartozik.

A nagyszalontai reformatus egyhazmegye tanitéi segély-
egyletének kotelezetl tagja.

13. Okt. 9. 862—1911. sz. a. Posta Lajos feketegyarmati
leanytanito kello médon megokolt beterjesztésére a feketegyarmati
iskolaszék és presbiterium 1911 oktober 3-an tartott iilésében ki-
fejezett beleegyezése mellett megengedtem, hogy Posta Lajos
feketegyarmati leanytanito, tekintettel novendékei nagy szdmara
(112 beiratkozott névendék), a III—IV. oszt. névendékeket -dél-
elott, az 1. és II. oszt. novendékeket délutan tanithassa.

Ez engedélyem oka a tanterem kicsiny volta, a novendekek
nagy szama, az iskola osztatlansiga. Mindezen kériilmények re-
ménységet nyujtanak arra, hogy az egy tanité egy részrol a fegyel-
met gondosabban gyakorolhatja, masrészrél, hogy a megosztas
altal a tanitds eredménye is sikeresebb lesz. Felkérem az iskola-
széki elnokot, hogy ezen intézkedésemrdl az érdekelt Posta Lajos
tanité urat és Arad varmegye kir. tanfeliigyel6jét értesitse.

14. Okt. 3. 869—1911. sz. a. Farkas Irén okleveles tanitoné-
nek a sarkadi reformatus presbiterium 52—1911. sz. hatarozata
alapjan, E. T. VI—29. §. értelmében engedélyt adtam és felhatal-
maztam 6t arra, hogy a Nagy Lajos tanité ur nyugdijazdsiaval meg-
tiresedett I. oszt. leanytanitoi allast (ITI. t. 4ll.) elfoglalhassa s
azzal egyiittjAr6 mindennemi kotelességét dijlevélben foglalt
javadalmanak élvezete mellett jogérvényesen végezhesse és tel-
jesithesse.

15. Okt. 3. 869 —1911. sz. a. Kiss Maria 6zv. Mindszenti Imréné
okleveles tanitonének a sarkadi reformatus presbiterium 53 —1911.
szamu véalaszté hatarozata alapjan, E. T. VI—29. §-a értelmében
engedélyt adtam és felhatalmaztam o6t arra, hogy az V—VI-ik
leanytanitéi allomassal egyiittjar6 mindennemii kotelességet dij-
levélben foglalt javadalmanak élvezete mellett jogérvényesen tel-
jesithesse és végezhesse.

Eskiitételre legkozelebhi egyhazmegye] kozgyiilésiinkon, min-
den tovabbi felszélitas bevarasa nélkiil jelentkezni tartozik.

A nagyszalontai reformatus egyhazmegye tanitoéi segély-
egyletének hivatalbol kotelezett tagja.

16. Okt. 12. 879—1911. sz. a. Papp Janos okleveles tanito
urnak az erdégyaraki persbiterium 1 —1911 szept. 24. sz. hatarozata
alapjan az E.T. VI—29, §. értelmében engedélyt adtam és felhatal-

Nagyszalontai egyhfizm. jegyzGkonyve. 3
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maztam 6L arra, hogy az erddgyaraki egvhaznal eltavozas folytin
megliresedelt masodik tanitoi d“dHL E‘lfﬁﬂhl]la%a s azzal egyiitljaro
mindennemd kotelesseget dijlevelben fog;,ldll Jjavadalmanak élvezele
mellett jogervényesen veégezhesse és teljesithesse.

Kikotottem azonban, hogy Papp Janos a reformatus wvallas
¢és énektanitas modszertquﬂl]oi Debrecenben vizsgal tenni s arrél
nyert bizonyitvanyat az esperesi hivatalnak ]wmutz‘ltni Lartozik.

Eskiitételre a legkozelebbi egyhizmegyei gyiilésen minden
tovabbi felszolitas bevarasa nélkil megjelenni tartozik.

A nagyszalontai egyhazmegye tanitoi segély-egyletének Kko-
telezelt tagja.

17. Nov. 9. 906 —1911. sz. a. Nagyzeiénden Hevesi Jozsefné
Molnar Piroska okleveles tanitonének engedélyt adtam arra, hogy
kinevezlelése eseten az aradi allami gyermekmenhely nagyzeréndi
telepén a feluigyel6i allast elfoglalhassa s azzal jaré kotelességél
teljesithesse. :

Kikétom azonban, ]10.(__,3\ a Lelepfeliigyel6i Lolelessege a rendes
iskolai 1don kiviil vegezze és teljesitse, hogy ezaltal tanitonéi kite-
lességének teljesitésében gatolva ne legyen.

Hogy az dllami gyermekmenhely tigyrendjét tanulmanyoz-
hassa s mellékfoglalkozasaval egyiittjaré kotelességeinek teljesi-
tésére uthaigazitast és begyakorlast nyerhessen, ha azt a rendes
sziinid§ alatt nem teheti. illetékes iskolaszéki elnikétol egy heti
szabadsagidot kérni koteles lesz.

18. Nov. 15. 919—1911. sz. a. Galambos Julianna olxle‘.‘eles
lanitonének bemutatott miikddési bizonyitvanya és a komadii
preshiterium 66 —1911. sz. valaszto hatarozata alapjan, az E. T
VI.—29.§. értelmében engedélyt adtam és felhatalmaztam 6t arra,
hogy Komadiban a ]L-m\ Lanitolr allast elfoglalhassa és a ledny-
iskola bels6 1I1-—1V. oqztdl}dnah wze[csc\ el jaré mindennemi
tennivalojat, dijlevelében foglalt javadalmanak élvezete mellett,
jogérveénvesen leljesithesse és végezhesse..

Askiitételre a legkozelebbi egyhdzmegyei gyiilésen minden
tovabbi felszolitas bevarasa nélkil megjelenni koteles.

A nagyszalontai egyhdzmegye tanitoi segély-egyletének ki-
telezett tagja.

19. Okt. 20. 925 —1911. sz. a. A debreceni reformatus [6gim-
nazium igazgatosaga 1260 —1911. sz. a. harom tanulé kérvényét
kiildte hozzank egyhdzmegyénk alapitvanyi osztondijanak elnye-
rese tigyeében, u. m. : '

Nagy Aladar VI. oszt. tanuld, ugrai lelkész fia. Eldmeneteli
osztalyzata : 5 jeles, 4 jo. :

Somogyl Sandor VI. oszt. tanuld, nyirdbranyi ézvegy posta-
mesterné fia. Elémeneteli osztalyzata : 4 jeles, 4 jo. S

.
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Kiss Jozsel VI. oszt. tanuld, nyugalmazott postai altiszt fia.
Elémeneteli osztalyzata: 6 jo, 2 elégséges.

A nagyszalontai egyhazmegye dsztondij-alapitvanyara Nagy
Aladar VI. oszt. tanulét, mint aki egyhazmegyénk kebeléhen
mikodo lelkésznek a fia : egyhazmegyénk kozgytilésének utédlagos
jovahagyasa reményében felvettem.

20. Dec. 11. 876 —1911. sz. a. Kovacs Karoly tiszleletes atya-
finak, ki theologiat hallgatott VIII. féléven at Debrecenben, f6tisz-
teletli piuspok trnak 6305—1911. sz. kiboesatasa (exmissio) alap-
jan engedélyt adtam és felhatalmaztam o6t arra, hogy Korosszeg-
apatiban tiszteletes Pato Kéaroly lelkész Gr mellett és felelGsségére
minden lelkészi tennivalot jogérvényesen végezhessen és teljesit-
hessen segédlelkészi minoséghen. '

21. Dec. 5. 963 —1911. sz. a. Bartha Dezsé tiszteletes atya-
finak fotiszteletd pispok ar 6225—1911. sz. intézkedése alapjan
engedélyt adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy Berekboszormeény-
ben tiszteletes Budai Janos lelkész ur oldala mellett és felel6sségére
minden lelkészi tennivaloét jogérvényesen végezhessen és tel-
jesithessen.

22. Deec. 17. 987—1911. sz. a. Jovahagytam a presbiterium
52—1911. sz. hatarozata alapjan azon szerzodést, melyszerint Kiss
Antal korosnagyharsanyl tanité a javadalmahoz tartozo [oldet
kiadta haszonbérbe 6 egymasutan kovetkezd évre évi 800 kor.
haszonhérért Serf6z6 Antal kozségi jegyzonek.

- 23. Dec. 21. 992—1911. sz. a. Kozma Sandor okleveles tanito
arnak bemutatott szolgalati bizonyitvanyai — 16 drb — és a bél-
zeréndi presbhiterium valasztasi jegyzékonyve alapjan, E. T. VI.—
29. §. értelmében engedélyl adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy
Bélzerénden a reformatus tanitoi allassal egyiitt jar6 mindennemi
kotelességét dijlevelében foglalt javadalmanak élvezete mellett jog-
érvényesen vegezhesse és teljesithesse.

A nagyszalontai egyhazmegye tanitol segély-egylelének ko-
telezett tagja.

24. Dec. 993—1911. sz. a. Sinka Gyula okleveles lelkész urnak
beterjesztett okmanyai és fétiszteletii piispok trnak 6825 —1911.
szamu kiboesatdé bizonyitvanya alapjan engedélyt adtam és felha-
talmaztam 6t arra, hogy Kisperegen nagytiszteleti Szondy Géza
lelkész ur oldala mellett az 6 felelosségére és koltségére minden
lelkészi tennivalot jogérvényesen végezhessen és teljesithessen
segédlelkészi mindséghen.

25. Dec. 21. 1021 —1911. sz. a. Nyiri Gyula neqyeclewq tanito-
képzé-intézeli tanulonak a fétiszteleti piispoki hivatalnak 6605 —
1911. sz. engedélye és a debreceni tanitoképzo-intézel igazgatojanak
1429 —1911. sz. kiboesatd bizonyitvanya alapjan az E.T. VI.—

3%
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29. §. értelmében engedélyt adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy
Mezigyanban, mint ideiglenes tanité a kantortanitdi Allassal
egyiittjaro mindennemi kotelességét kikotott javadalmazasanak
¢lvezete mellett jogérvényesen teljesithesse és végezhesse.

Kikotottem azonban, hogy Nyiri Gyula ideiglenes tanité tr a
hitralevo vizsgait letenni, oklevelét megszerezni s ezekrél nyert
bizonyitvanyait hozzdm beterjeszteni kiteles.

26. Dec. 21. 1048 —1911. sz. a. Egyhdzmegyénk elnoksége
egyhazmegyei kozgytlésiink utolagos jovahagvisa reményéhen
megadta az engedélyt arra, hogy az arpadi egyhiz Boros Gabor
lelkész, sz. Farkas Sandor gondnok, b. Sarkozi Mihaly, Hajdu
Mihaly, k. Sebesi Mihdly preshiterek altal alairott, szabalyszerten
kiallitott kotelezvény mellett a nagyszalontai reforméatus egyhaz-
megye lelkészi gydnrintézeli pénztarabol 7000 korona. azaz hétezer
korona 69%.-os kolesont vehessen fel jelzalogi biztositék nélkiil,
Azonban az arpadi presbiteriumol koteleztiik arra, hogv azon
500 kor. segélyt, melyet az Arpad és vidéke fogyasztasi és értéke-
sito szdvetkezet igazgatosiga az iskolaépités koltségeinek fedezésé-
sere megszavazott, minden esztendében rendeltetése céljara for-
ditsa, kiilon szamlan kezelje s arrdl évenkénl a gondnoki szam-
adassal kapcsolatban egyhazmegyénk szidmvevoszékéhez mind-
addig okményoll szdmadast terjesszen be, mig ezen kéleson Leljesen
letorleszive nem lesz.

27. Jan. 5. 1095—-1911. Egyhazmegyénk épitteto-bizottsiaga
a vadaszi lelkészlakon levs istallo és sertésol tervét és kiltségveté-
set, mivel a vaddszi preshiterium jelentése szerint a vallalkozd az
¢piletet mar el is készitetle és a presbiterium annak Atvételét nem
kifogasolta, s6t jonak és atvehetének itélte, jovahagyla. De mint-
hogy a tervetl és a koltségvelést a preshiterium utolagosan terjesz-
tette be, egyhazmegyénk épiltels-bizottsiga minden koévetkez-
ményekért valé felel6sségel a vadaszi preshiteriumra héritott at.

28. Jan. 3. 1126 —1911. sz. a. A berekboszorményi preshi-
terium 5—1911 dec. 24. sz. hatdrozala alapjan megengedtem, hogy
a berekboszorményi egyhdz a berekhoszorményi takarékpeénztar-
hol a presbiterium altal kijelolt tagok alairdsa mellett 800 kor.,
azaz nyoleszaz korona ideiglenes kolesont vehessen fel, hogy a bel-
hivatalnokok fizetését a foly6 1912 januir 1. napjan kiegvenlitse.

Kikdtottem azonban, hogy ezen 800 korona kolesont a folyo
1912. évi oktéber ho 1-s6 napjiig az egvhaz rendes hevételeibhol
mulhatatlanul kifizesse s annak megtorténtérsl a lelkész és gondnol
az esperesi hivatalnak jelentést tegyen.

Minthogy a berekhiszorményi presbiterium mar a mualt esz-
tend6ben is ilyen koleson felvétel altal teljesitette fizetési kotele-
zettsegeit : ezen kolesonzést rendszeressé lenni nem engeden.
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Utasitottam a presbiteriumot, hogy méas médon gondoskodjék
rendes sziikségletei fedezésérél. Az egyhdzi add behajtast nagy
szorgalommal és koriiltekinté gondossaggal eszkozolje az egész
eév folyama alatt. Szoval gondoskodjék arrdl, hogy ennek az eszten-
donek a vegén és a jovinek az elején kolesonvételre ne szoruljon.

29. Jan. 9. 1140 —1911. sz. Sinka Gyulané Szép Erzsébet ok-
leveles tanitonének a kisperegi preshiterium 51 —1911. sz. hataro-
zata alapjan, E. T. VI—29. §. értelmében engedélyt adtam és fel-
hatalmaztam 6t arra, hogy Kisperegen a tanitoi alloméssal egvitt-
jaro. mindennemii kotelességét ideiglenes mindséghen a presbi-
terium dltal részére megallapitott fizetés élvezete mellett jogérve-
nyesen vegezhesse és teljesithesse.

30. Jan. 4. 7—1912. sz. a. Varga Jozsef okleveles tanitd arnak
bemutatott szolgdlali bizonyilvanyai és a nagyszalontai reforma-
tus presbiterium 77 —1911. sz. vdlaszté hatdrozata alapjan, az
E. T. VI—29. §. értelmében engedélyt adok és felhatalinazom 6t
arra, hogy Nagyszalontdn a XVII-ik (belsé bagos-utcai leany-
lanitosag) tanitoi alldssal egyiiltjaré mindennemi kotelességét dij-
levelében foglalt javadalmanak élvezete mellelt jogérvényesen
veégezhesse és teljesithesse.

31. Jan. 4. 9—1912. sz. a. Borbély Anna okleveles tanito-
nének bemutatott szolgalati bizonyitvanyai és a nagyszalontai
reformétus presbiterium 77 —1911. sz. vlaszto hatérozata alapjan,
E. T, VE-29. §. értelmében engedélyt adok és felhatalmaztam
6t arra, hogy Nagyszalontin a XVIII-ik (belsé bagos-utcai leAny-
tanitésag) tanitoi dllomassal egyiittjaré mindennemii kotelességét
dijlev 1ében foglalt javadalmanak élvezete mellett jogérvényesen
végezhesse és teljesithesse.

32. Jan. 4. 8 —1912. sz. a. Balogh Nandor okleveles tanitonak
bemutalott bizonyitvanyai és a nagyszalontai preshiterium 77 —
1911. sz. valaszto hatdrozata alapjan E. T. VI—29. §. értelmében
engedelyt adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy Nagyszalontin
a Varga Jozsel tanité megvalasztasaval megiiresedett 1. B. osz-
talyua fitanitoi allomdassal egyiittjaré mindennemii kotelességét dij-
levelehen foglalt javadalménak élvezele mellett jogérvényesen
teljesithesse és végezhesse.

33. Jan. 23. 14—1912. sz. Egyhdzmegyénk épittetd bizottsiga
az 1911. évi janudr 3-an tartott bizoltsdgi tlésének 3-ik szamaban
felsoroll  kovetelmények szerint datalakitott vadaszi - iskola
tervel és kollségvelését annak kiemelésével, hogy a tantermek
9 meter hosszusaguak legyenek, az épité-szakérté véleményében
felsoroltak katelezove tétele mellett jovahagyta és az épitésre az
engedélyl megadta.

34, Jan. 23. 23 —1912. sz. Lgyhazmegyénk épiltets-hizottsiga
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az okényi torony és templom kijavitasara vonatkozo koltségvetest
az épité szakértdé véleményének kotelezéveé tétele mellett jova-
hagyta. Az 4rlejtést kotelezéve tette és kikototte, hogy a munka-
latot csak arra képesitett vallalkozonak adhatjak ki,

35. Jan. 11. 21 —1912. sz. a. Minthogy Bagdi Janos dékani
Allasarol lemondott, betegeskedésére valo hivatkozassal, felkértem
az iskolalatogatasra Fogarassy Bélint dgyai lelkészt és egyhaz-
megyel jegyzot.

36. Jan. 11. 4—1912, sz. a. A borossebesi presbiterium 3 —1912
janudr 21-iki hatéarozata alapjin jovahagytam azon szerzodest,
mely szerint Szah6 Jozsel borossebesi lelkész 2 drb foldjet (9410
négyszogol és 1418 négyszogol) csemetekerti célokra 380 korona
évi haszonbérért a m. kir. llami erdészeti hivatalnak 7 egymas utan
kovetkezé évre bérbe adta.

37. Jan. 12. 33—1912. sz. a. Kovacs Ilona okleveles tanitoné-
nek bemutatott oklevele és a sarkadi presbiterium 76 —1911. sz.
hatarozata alapjan, E. T. VL 29. §. értelmében engedelyt adtam
¢s felhatalmaztam 6t arra, hogy Sarkadon az V—VI-ik leany-
taniloi Allomast elfoglalhassa és ezen allassal jaré mindennemi
kilelességét dijleveléhen foglalt javadalmdnak élvezete mellett
jogérvényesen veégezhesse és teljesithesse.

38. Febr. 6. 85—1912. sz. a. Gede Istvan IV. oszt. tanito-
képzo-intézeti tanulénak a fétiszteletd piispok ur 6606 —1911. sz.
kibocsato levele ;: a biharugrai reformatus presbiterium V. 1911.
évi november 26. sz. hatarozata alapjan az ET. VI. —29. §. értelme-
hen engedélyt adtam és felhatalmaztam 6t arra, hogy Biharugran
a kantortanitoi allast ideiglenes mindségben elfoglalhassa és ezen
dllomassal jard mindennemi kotelességét jogérvényesen vegezhesse.

Figyelmeztettem Gede Istvan tanité urat, hogy még hatralevé
vizsghit a rendes idéhen lelenni, az oklevelet megszereznis a
bhizonyitvanyokat minden tovabbi felszolitas hevarasa nelkil hoz-
zAm beterjeszteni koteles. '

39. Febr. 28. 133 —1912. sz. a. Engedélyt adtam arra, hogy a
helényessonkolyosi egyhaz 85 kor. 85 fillér 1911. évi talkiadasat,
hogy a szamadast ne tulkiadéassal zarjdk le : kdlcsonnel fedezhesse.

40. Mére. 14, 25—1912. sz. a. A radnalippai preshiterium 3 —
1912. évi marcius 12. sz. hatarozata alapjan megadtam az enge-
délyt arra, hogy a magyar kiralyi allamépitészeti hivatal 103 —
1912. sz. javaslata és tandcsa értelmében az imahdzat és a lelkeszi
lakast, azon a fedél és az utcai kiilsé fal kihanyatlasat gyoékeresen
kijavittassa. .

Jovahagytam a Fillinger Jozseffel és Fillinger Janossal 387 kor.
50 fill. kotott egyezséget s ennek fedezetére engedélyeztem, hogy
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az épiiletek javitasira eldiranyzott 120 koronat felhasznalhatjak
s a még hianyzo6 267 kor. 50 fillért a templomalaphdl egészitsék ki.

11. Fajo szivvel jelentem be, hogy Bagdany Janos feketetoti
lelkész sok testi és lelki szenvedésel utan megnyugodott. Meghalt
Mezotaron, 1911 november 26-an. Pihenjen békében ! Nyugodjék
csendesen !

A feketetoli egyhazra valé leliigvelettel Bugyi Janos erdo-
ovaraki lelkészl hiztam meg, ki azt elvallalta és a rabizotl tenni-
\11[01“11 a lelkész nélkil arvan maradt egyhazban hiiségesen tel-
jesitette.

Nagytiszteleti LLgyhazmegyei lxozs;\ iles ! Ezekben soroltam
el6 roviden azon elnoki fGhb intézkedéseket, melyeket egyhaz-
megyénk legkazelebbi kozgytilése ota tellem.

[Kérem cuoi at altalaban tudomasul venni s amennyiben egy-
hézi Lorvényeink rendelkezésével megegyeznek; egyszersmind jova-
hagyni.

Mély tisztelettel vagyok

Sarkad, 1912 marcius hé 21-ik napjan.

Balog Ambrus,

espercs.

Egvhazmegyénk kozgyiilése ezen jelentést, —
melyet az esperesi hivatal a gytlés minden tagjanak
megkildott s amely jegyzékonyviinkbe is fel lesz
véve, — felolvasottnak tekinti, s mivel intézkedései
az egyhazi torvények rendelkezésével megegyeznek,
azokat altalaban jovahagyja, a megerdsités veégelt
a kozgyulés hataskoréhez tartozokat megerdsiti a K-
\vtlmxo pontok alatt :

R e e IO S B U O 1 O RS [ €7

5 23, 29.; 30., 31, 32. és 37. pont alatt emlitett-s az
illetd preshiteriumok altal torvényszertien megvalasz-
tolt tanitokat és tanitondket hivatalukban megero-
siti s kotelezi 6ket, — ha még nem tették volna,
az egyvhdzmegyei Llanitoi segélyegylethe valo be-
lépésre ;

a 25. és 38. pont alatt emlitett s ideiglenes mindé-
séghen alkalmazoll tanitok részére adott esperesi fel-
hatalmazasokat. az azokban foglalt kikotésekkel
egyitt, jovahagyja kozgytleésiink

a 4.. 20, 21. és 24. pont alatt felvell vallas-
tanito-segédlelkész, illetéleg segédlelkészek reészeére
adott esperesi felhatalmazasokat kikoteéseikkel egytitt
jovahagyja kozgyltilésiink : s
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ad 1. helyesli kozgyiilésiink esperes azon eljara-
sat, mely szerint nem hagyta jova a kisperegi pres-
biterium azon hatarozatat, hogy az 1911 szeptember
1-én nyugdijba helyezett Szilics Jozsef oktober 1-ig
a tanitoi lakasban maradhasson és tanithasson is ;
mert ez Ggy a nyugdij-torvény rendelkezésével, mint
a nyugdijazas idépontjat megallapité kultuszminisz-
teri rendelettel, valamint az iskolaiigy jol felfogott
érdekével ellenkezik ;

az egyhazmegyei épitteté-bizottsag jovahagyasa
alapjan : :

ad 6. a magyaresékei lelkészlaknak,

ad 7. a korosnagyharsanyi fitiskolanak,

ad 27. a vadéaszi lelkészlak udvaran istallénak
és sertésolnak,

ad 33. a vadaszi iskolanak,

ad 34. az okanyi torony és templom kijavitasa-
nak,

azutan esperes engedélye alapjan :

ad 40. a radnalippai imahédz és lelkészi lakas
kijavitasanak

tervet és koltségvetését, az egyhazmegyei szak-
érté altal ajanlott, az épitteté-bizottsag altal kote-
lezové tett s a hivatolt szdmoknal kiilon-kiilon elé-
sorolt feltételek, modositasok és utasitasok szigoru
megtartasa mellett, s a radnalippai javitasi munkalat
szerzOdeset ¢s a koltség fedezetére vonatkozo esperesi
engedelyl jovahagyja kozgyilésiink is ;

ad. 8. nem hagyja jova kozgyfilésiink a kisperegi
preshiterium azon intézkedését, hogy tandijkarpot-
las iranti kérelme elutasitasa miatt a 3-ik iskolaban
a lanitast besziintetik s a fitkat a leAnytanité és a
vegyes iskola tanitéja kézott megosztjdk ; hanem
utasitja a kisperegi presbiteriumot a 3-ik tanitéi
allasnak az eddigi médon vald fentartdsira; mert
tandijkarpotlasi kérvényiik sikertelensége azt bizo-
nyitja, hogy nem is volt jogcimiik tandijkarpot-
lasra ; de ettdl eltekintve is 250—300 tankoételesnek
ket tanterembe osszezsufolasat s két tanito keze ala

- adasat a torvény sem engedi meg ;

ad. 13. jovahagyja kozgyiilésiink esperesnek
a kényszerhelyzet &ltal indokolt amaz eljarasat,
mely szerint megengedte, hogy a feketegyarmati
leanytanitdé 112 novendékét két csoportha osztva
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a II1—VI. osztalyt délelétt, az I —II. osztalyt del-
utdan tanithassa ; de nyomatékosan figyelmezleti a
feketegyarmati egyhazat kozgytléstink 111 —1911.
szamu hatarozatara, mely az egyhazat harnadik
iskola épitésére és tanitoi allas szervezeésére kotelezi ;

ad. 17. megengedi kozgyitlésiink, hogy Hevesi
Jozsefné nagyzeréndi taniténé az aradi allami gyer-
mekmenhely nagyzeréndi telepén a feliigyel6i allast
elfogadhassa az esperes altal kikotott feltételek
mellett.

Jovahagyja kozgylilésiink :

ad. 19. Nagy Aladar debreceni VI. gimn. oszl.
tanulonak egyhazmegyénk alapitvanyara tortént fel-
vetelet ;

ad. 22. a kirdsnagyharsanyi fitanitéoi foldeknek
6 évre ; ;

ad. 36. a borossebesi lelkészi két darab [oldnek

-7 évre vald haszonbérbe adasat ;

ad. 26. jovahagyja kozgyitlésiink az arpadi egy-
haznak az egyhidzmegyei elnokség engedélye alapjan
a gyamintézettsl felvett 7000 koronas kolesonét az
engedélyben kikotott feltételek pontos megtartasa
mellett.

Tudomaéasul veszi :

ad. 28. a berekhoszormeényi s

ad. 39. a belényessonkolvosi egyhdz ideiglenes
kolesonét ; a maga részérol is hangsulvozvan a berek-
boszormeényi egyhazzal szemben azon figyelmezte-
tést, hogy okos eléreszamitds és gondos gazdalkodas
mellett igyekezzék az évi szamadast olyan marad-
vannyal zarni, mely a kovetkezd év elején felmeriilé
szitkségletek fedezésére elegendé legyen, hogy igy
ne szoruljon mindig évrél-évre ujabb eés Gjabb ki-
segité kolesonok felvételére ;

ad. 35. hogy a hetegeskedése miatt dékani tisz-
térsél lemondott Bagdi Janos helyett Fogarassy Ba-
lint agyai lelkész végezte a dekani latogatast : tudo-
masul szolgal.
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ad. 41. Oszinte részvéttel értesiil kozgyii-
léstink

BAGDANY JANOS

feketoti lelkésznek, az egyszerii, igénytelen, de
becsiiletes ¢és hiiséges szolgatarsnak, hosszas
testi es lelki szenvedés ulan, élete derekéan,
sziilovarosaban, Mez6taron Lortént elhunytat.
Amidén neveét es emlékét jegvzékonyviinkben
megorokiljiik, innen a tavolbél aldd séhajlasunk
szall felé. Legyen konnyii leroskadt testének
a szulofold szeliden takard hantja ; Urdhoz meg-
tert lelke l)L‘(|I0 nyerje meg a hii szolgaknak
igért mennyei jutalmat.

A leliigyelet ellatasara vonatkozé esperesi intéz-
kedest kozgyitlésiink jovahagyja.

9. Esperes beterjeszti kovetkezd jelentését a skontro-tigyekrol :

C) Nagytiszteletii egyhazmegyei kozgyiilés !

A skontro-tigvekrél a koveltkezo ]L‘lcniést teszem : A1) A vallas-
es kozokt ataeugw miniszterium az 1907. évi XLVII. torvényeikk
és az 1908. évi XXVI. torvénycikk alapjan korpotlék, fizetéski-
egeszités és tandijkarpotlas cimen a kovetkezo allamsegélyt utalta
ki a tanité urak és az iskolafentarté egyhazak részére :
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Mély tisztelettel vagyok
Sarkad, 1912. évi maéarcius hé 25-ik napjan.
Balog Ambrus,
esperes.
Egyhazmegyénk kozgyiilése esperes jelenlésél

a skontro-tigyekrél tudomasul veszi s jegyzékonvve- i
- “E - - : > = f
ben kinyomatni rendeli. !
10. Esperes beterjeszli szamadéasat az 1911. év oktéber 1-t6l ¢
E

1912. év marcius 26-ig tovabbitott pénzekrdl, melyeknek 6sszege
16.266-99 K. A szamadést egyhdzmegyénk szamveviszéke feliil-
vizsgalta, minden tételét okmanyokkal igazoltnak s mint ilyet

Lo pecThe 2

rendben talalta. - E
A nagyszalonlai  reformdlus egyhdzmegye esperesének szamaddsa a p
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azaz lizenhalezerkelloszazhatvanhal K 99 fillér.
Sarkad, 1912 marcius hé 26-ik napjan.
Jalog Ambrus,

- esperes.
Megvizsgaltuk s rendben lalaltuk.
Nagyszalontan, 1912 marcins 28,
Racez Guyula, Varga Zollan,
e, m. szamvevoszéki elnok. e. m. szamvevoszéki tag,

Egyhazmegyénk kozgyiilése esperes szamadasat
a tovabbitott pénzekrsl, a szamvevdszék jelentése
alapjan jovahagyja s részére a [felmentvényt, a
szokasos fentartissal megadja. A szamadast egész
Lerjedelmében kinyomatni, okmanyaival egyitt levél-
tarba helyezni rendeli el.

11. Az egyhizmegyei kozigazgatasi pénztar 1911. évi allapo-

tarol Szabo Istvan pénztiros beterjeszli szamadasial, melyel az

egj)]hu:megyel szamveviszék megvizsgalt s minden tételét ]101\'05-
nek és okméanyokkal igazoltnak talalt. Ertékek osszege: (3 drb
takarékpénztari hetéti l{onyv ¢és 2 drh. kotveény) 14,368 K 86 fillér.
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Beterjeszti 1)@117[(110% az altala tovabbitott adécsokkentesi
segélyek 1911, elsé és masodik [élévi, a %zqmvevoszeh altal meg-
vizsgall s rendben talalt smmad'ﬁat is.

A ]\O?lg‘lZUatﬂﬂl koltségekkel hatralékos egyha.f,kozsegek tar-
tozAsainak behajtasara a]anl]a a szamvevoszék, hogy egyhaz-
megyénk kozgytilése siirgesse meg azok befizetését. Berekhoszor-
meénnyel szemlmn — mint amely egyhdz 265-32 K-val van hat-
ralékban és lelkészi konyvtari dijat pedlg még soha nem fizetett,
— erélyvesebb eljaras foganatbavételét javasolja.

A) Szdmadds az egyhdzmegyei pénztar érlékeirol.

= ]|II:| 11 jan. léﬂ“
= -~ : ; e Osszesen
S Az értéek megnevezése . kamat
2| e e 7
e It ‘ e el e
; —— — ———— e = ——— : = ——— I_ﬁ
| = : AR e PO ' |
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' ht'lLU\ﬂll\\L‘Il elhelyezve : | -
betétallomany 1911 januar 1-én . . . . | 8,026/45|
59.-0s tokeésitett kamat .. ..o S0 I 406|129
! betétallomany 1912 januar 1-én . . . . | 8,432(74
2| Egyhazmegyei Lizkarbizlositasi jutalék | ||
| pénztaraa 3864. sz. belétkonyvin elhelyezve @ | {0 |
| I}-:?Le Allomany 1911 januir 1-¢n i 1.23:(3‘; |
I /=08 tokésitett kamat . . . . .. . - | 62159 |
Il [ [
betétallomany 1912 januar 1-én . . . . i| —I—:r 1,300 28
3 I U\Im.cmm,\u vegvesck puwhu aa7059. | | i .
- szam( belétkonyvon elhelyezve : ” L l
i belétallomany 1911 januar 1-¢n | 3,841 44 _|1_
59 -0s"tokésitett kamat . . . . . . . .| His‘li-'lllfi |
| .
'. betétallomany 1912 janudr 1-én . . . . | ‘ | r’l.()35}84
1| Kél darab kotvény érleke. . - .. . . ‘ 600 —| (ﬂm —
firtekek Dsszepes o i R SR ‘14%83!:” 1- Iihﬂﬁh

Széval : Tizennégvezerharomszazhalvannyole K 86 Till.
Geszl, 1912 februar Im 20).
Szabo Islvan,
egyhazmegyei pénzlarnok.
Hogy ezen ¢ériékek egvhazmegyei pénztarnoknal megvannak : igazoljuk
Nagvszalonta, 1912 marcius ho 11. Raez Gyula,
Marton Islvan,
egyhdzmegyei szamvevék.
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B) Szdamadds az eqyhdzmegyel kozigazgalasi kollségekrol.
e ]
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;—03 lee Ill" | i ==l
i G ; LK il K.t
[ 1
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3| .. 6.| Perecz I dék. altal. portoval . . | - ——| 36—
iR 7. Kassay B. dék. altalanya portéval | —|—| 16 20|
535 B 7.1 130 darab Jelenlo-iv . . . A —|—| 41—
6 ,, 10, Széplak kizigazg. koltség halralék l 236 — —
7 15. | Szamvevészek !lU‘}lcl]\t?l’l\\L‘ : —— 10)
& , 15, ] Fogarassy dek. uti alalanya prtov. — | 10:20)
B e . 1 | Kolumban dvi\ uti atal. 1){11[(}\ al | — —:, 10|—
10 = mare. 7. Fuvardij Szalontara | —— 3=
B e 7. Napidij vammlas‘.r?sy,a[a[km 23 ——| 8| —
;0 R 9. | Szathmary dék. atal. portoval . | —— 3820
13 | ., - 10.| Cséesi I. dék. atalanya portoval | — = 1810
14 | apr. 19. Taniigyi biz. tagok gyiilési napidija | —| | 96 —
19 = 9. Szondy G. gyiilési fuvardija | T 0=
16 | . 19.| Szathmary Fy . = 10/~
175) o 195 Smm\ evok [uvar- s napl(hja ' —|— 60| —
18 w190 Gyilési két Tuvar Szalontara —— Bj—
19 ,,  20.| Esperesistanacsbiroi gyiil. n.-dijak | — —| 58—
20 o 20. ) Jegyzok napidija - Sk —3— ‘)4|—-
21] o 20, ld[lll[)i\t‘]l\ |m;)|- 5 fmauh]a ; oo 30| —
29 - 48 L B LSperes s tanacshirak napidija biro- | '|i |
sagi dlésen { — —.! a8 —
23 = 215 }euwuh napidija ])1]0‘»:101 u]e-.en CED 16/ —
244, 280} lh[)th‘Hl jelent. s uupdpltni\ ara. | — —H 8640
25 | majus 2. Szondy G. dék. atalanya portoval | ——1 36120
2.1 . 12. | Nagy T. ker. ]\91)\ aliatal. portov. | S 7020
07 o Szaho 1. ke r. képv. Gtialal. portov. | == 70—
28 | ,, - 31.| Bagdi J. visitation. atal. portév. |' —|— .:[8;'2.0' '
29 | janius 3. Nagv L s ’ ;s i — = 6020
30 | ., 14.f Szabo I = RO e e B REEE LT I
31 b 0 260 Cseesic L, 2 .. Ve ____ij 96/20)
32 | julius 4. | Irodai kellékek. e == 23 65
33| . 6. Esperes \|~11<1Lmnalls atalm\‘l = 90 —
34 | 5, 6. | Egyvhm. jkonyv nyomn.-kor pmlni\ e 315
39 | L, 14 I\nzlgazualdw allamsegély . 1,990'—13 ——
1 ey 14. ennek altalunk fizeltett portoja e 108
37 | .. 14.| Tavaszi egyhm. jekonyvaraportyv. = ——!! 674 —
38 | aug. 1.| Lelk. I\nm viardijak bekiild. porlov | —I—1" 450 |60}
| i
. |
|

|
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S ‘ A tétel = e Bevétel | Kiadas
° A Létel cime
= kelte
4] g TS i) L S
|
! 1911 | - Athozal 3743 31 ‘)99t10
9. Nagy L e. ker. képviselé atiatala- |
- nyva portoval T, . — — 70, 20|
, 9. Szabo I. e. ker. képv. ati t. pmtov. | —|— 70‘—
. 31.| Esperesi pecsétdijakbol . 68 — ——
. » 31. Esperes hivatalos kiadasai —|— 5920}
| szepl. 4. Fuvar Szalontara. ; i —— 3}—
| .. 14.] Tantigyi biz. ltagok lldpl(llldl i —— 30—
) | ., 14.1 Esperes s tandcshirik napidija — 08|—
6 | Tl egyabkes s e Rt —|—= 24 —
2 14. | Szamvevok : . = —|— 32 —
»» 4. Egvhazm. lamlnLepuqeluL 11:1]11— 1
s fuvardija — = 24—
., 14,7 Boszormenvi L. visit. l\oltc;eoc —— 6 —
14 Szamvevaszéki elnbknek papirari —|— 211904
i 14. | Szamvevosz. elnoknek konvvszekr. —— 45—
: 14. | 100 drb esperesi jelentés . —— 52—
. 16,4 Ir6gép aranak I. reszl. portoval . ——| 100{201
okl. 3.  Széll K. nagyvaradi igazg. iilési l
kiadasai 2 izben . b , — — 20(10
= 3. Tantigyi biz. eléado Ew;le]eld;yl i
. porloval —|— 6020
4. | Szentleanyfalva ]\ozman, kolls.
- Tolwdienii o 13128 —|—
7 5.4 Agya kﬁzi;_{azg. kolls. I, é. 3246 —|—
5. | Belényes ¥ 1256 ——
. 10. Aljegvzé ll\?lf‘ll‘ll‘]l]"l pmt —— 60{20
S 10.  Vadasz kozigazg. kolts. f. é. . 28 50 =5
1| ,  10.§ Tenke 5 401800 —|—
| . 1l. Irégep aranak IL részlete. . —l—1  200/—
' 13.  Erdogyvarak kozigazg. kolts. [. ¢.. 24186 —|—=
; 13. | Mezdsas 5 i3 T 315-'16, —|—
,  14.| Geszt . S 2840 —|—
514 | Talpas o T i\ hs 206/ —|—
o 18Ul Gyanta 3 = o 28586‘ —|—
; 19.4 Ugra - - 5 % S5 37,08 ——
o 29.0 Szintye o o e 436 ——
s AdeAnt i B ST 2054 ——
s 24.7 Feketegyarmat,, ikt 3584 ——
99, Széll K. igazgalolanacsi kiadasa. . —— 10—
2. Nagyvszalonta kozigazg. kolts. f. é. 22878 —
S oL %1&{1 s Vs ey 123|— —_
»  o0.! Harsany e e s 2518 —
| o : |
Atvitel ” 45?.8'3431‘ 3363 76#
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S | A tétel | A Bevétel | Kiadas
Z A leétel cime
= kelle
= ' K Clnliarai
| [ '
1911 - | Athozat 452843, 3363]76
76 | okt. 31. Szakal kozigazg. koltseg f. &, 4 3_{; —|—
77 | mov. 2. Sonkolvos s = e 7152 —|—
o 2. | Janosfalva & Z 3o 268 — -
19 155= 2. | Belényestujlak ., 3 S=ss 16/26] ——
o K IS 2. | Fenes = 2286/ - =
o4 i e 2. E. m. _]L&,\?O]\O]]\\L]\ m omal'm
portdja . . — 1125
LR e 3.1 Tazkarbizlositasi Jula[LL s 4 7‘)| ——
LR 4. | Nagyzerénd kizigazg. kolts. f. é. 45150 —|—
84| ., 4. Oicm\ 5 o 55 60]72 —r—
SHala=, 4. || Taméasda = 5 Sy 15140 - —
86| ., 5. | Gyorok e e 5|72 =
= e 5. | Sarkad e = = 152172 —|—
88| ., 6.1 M.-Homorog ,, " S 25(18| —|—
89| ,, 7. | Széplak . = g 2136 —|—
90| ., 9. | Szemlak = o e 11136; —|—
91+ ,, -=10=1 Bajj = s e, 22/90| —|—
92| ,, 10.| Simonyifalva ., 2 3%, 3 4-f03;' —|—
930 11.] Kishaza 23 - s 312 —|—
94| ,, 15. | Borossebes s = s 6,90 — -
9| ,, 15.) Nagy I ker. képv. Gti atalanya
POrEja o= Untasss So S e e = = 7020]
96| ,, 15.-Szabo 1. ker. képv. uti "ttal"my‘l |
portoja . —— 70/ —
a7 o 23. | E. m. gyiilési |L“\ID]\{]]]\ ve]( dla. — —I 325(—
98/ ,,  23.| Pankola  kozigazg. kilts. f. é.. 734 —|—
99 | . 23. || Magyareséke i o e 2144 - =
100 | dec 2. | Kotegyan 5 St s 50— - =
101 5 4. || Radnalippa - S e 3 ‘.}8| ——
102 4. | Tarkany = S 2502 — —
103 i 9. | Komadi < A 12476/ o
1044 ,, 11.[ Bélzerind o & = 902 ——
105 ; 11. | Erdéhegy - Vs hatr 26(02 ——
106 { ,,  11.| Erdéhegy 2 S e 2602 ——
LOZi e 11. | Kispereg = A % 33484 ——
108 | ,, 11.[ Németpereg S S e 526 —|—
109 | ,, 14.| Irégép aranak IIL részlete. —|—{ 350|—
1120 E 17. | Remete kozigazg. kolts. 1. é. 15,30 ——
111} ,, 17.| Kosgyan . ., hatr. —16 —|—
112} ,, 17.| Kosgyan % S~ Eo o —[16 —|—
113 ,; 24.| Arpad = R R 27160 ——
114 i 24. | Cserma = e 105281. o
Atvitel 5313|85 418021
Nagyszalontai egyhdzm. jegyzékényve. =il
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g
g Lé 7 iods
P A tétel A tifelchng Bevétel | Kiadas
= kelte
£ Kb e
1911 Athozal | 531385 1180“31
115-| dec. “29: | THZ]\dll)IZt jaralék betétkonyvre —— 1,72
116} ,, 31. Féjegyz6 tiszteletdija . . .« . —— "UO'
117| ,,  3l.| Vaskoh kozigazg. kolts. f. ¢ —\{7 —|—
118 ,, 31.| Mezégyan 5 s sy s 37|68 —f—
119 ,, 31.[ Nyégerfalva ., i 41981 T =t
120 ,, 31.| Berekbiszéormeny komgazg kolts.
hatrresziets-— ; 90 — —|—
121| ,, 31.] Dobrest kozigazg. kolts. hatr. . . | 1154 e
12211 ,,  31.| Dobrest " BT Luf s | 1154 S
123| ., 31.|| Forgopénztar idokozi kamatja . | 4172 S
Végosszeg | 5,491 31) 4,38493

Merleg :
Bevétel . oo nine e e ee 4913
Kiadas™ o, o et e s e i O
Szamadasi maradvany . . . . . . . . . 110638

Szoval : Egyezeregyszazhat korona és 38 fillér.
Geszt, 1912 februar ho 20,
Szabo Istvan,
egyhazmegyel pénztarnok.
Ezen szamadast megvizsgaltuk, helyesen vezetetinek s okmanyok-
kal igazoltnak talaltuk.

Nagyszalonta, 1912 méarcius ho 11.

Racz Gyula,

Marton Istvan,
-egyhdzmegyei szamvevok.
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1912 april. 11. szam.

C) Szdmadds a vegyes bevételekrdl és kiaddsokrol.

& I
5| A tétel Moz e A Bevétel | Kiadas
= et A tetel cime
S K [t] & |t
1911.
1| jan. 14. | Pénztari maradvany 2 278 30 —|—
21 4,  14.} Zsadany 100 drb kéreszlelési ](-‘0\' — 80 —|—
S 28. \aqucund 235 kereszt. jegy és :
szallito-level . . : 2|— ——
4| ,,  29.| 50 postautalvany és 10 szallito-
level —— 220}
5| mare. 4. | Sarkad 500 kereszl. ch_,\ = 4 — —|—
(0} i 6. Kiss Irma tanitéi kebl. ill. részlet 4| — —
7| maj. 27.| Enekvezérek Egyesiilelének segély
portoval . : . —[— 10,10}
8 | jun. 15. || Szemlak Gusztav A. pemc]_',penz : —192 ==
9 15. | Pankota Gusztav A. perselypénz. —|30 —|—
10} ,, 15.| Arad Gusztav A. perselypénz . 255 —|—
111 ., 19.| Tenke Gusztav A. perselypénz . 1|— ——
1A e 19. | Belényesujlak Gusztav A. purse[y—
pénz — |20/ —|—
13 s O BL‘I(.L]‘JU‘?ZOI‘]]IB!I\ Gusztay A.
perselypénz o 3 1/14 —[—
14| ,, 19.| Ugra Gusztav A. persel\péuz : —/48 —|—
0 PSR S \‘10\ zerind Gusztav A. persely-
pénz - 1— =
161 ,, 25.| Mez6gyan 100 kereszt. ]ecrv — 80 - —
L2l 2T R'ldnahppa Gusztav A. persel\'—
pénz : —(90 =
18] ,,  27.| Geszt Gusztav A. perwhpvn? = —|—
19 jal. 3. Komadi Guszlav A. perselypénz. —143 =t
200 0%, 8. Erdégyarak Gusztav A. persely-
pénz . . : —30 ——
21| aug. 27.| Feketletot alap]h Liil‘zskiinyv 41— —
221, 27.| Feketetot Gusztav A. perselypénz F— S
23 | okl.  3.| Nagyszalonta 500 kereszt. jegy. 41— HE=
21 b et 3. Nagyszalonta 100 esketési jegy . —180 —|—
P i 3. | Nagyszalonla szallito-levél ara. —{12 | —
261 4. Szentleanyfalva lelk. kt‘:inyvl. dij
1. évi . ; 10— —|—
2= 4. | Szentleany fa]\a nlult evi puapnkl
jelentések . : : 290 —
281 ., 4. Szewlleanyfalva cllEl])Ji\ lr2s-
kinyv. 41— e
Atvitel 326 84% 1 2E3 UI
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> A tetel Al T6tel cime Bevélel | Kiadas
= kelte
a = R R
Athozal 326184-! !30
99 | okt. 4.| Szentleanyfalva Gusztav A. egyl.
perselypénz 2/— —|—
30 5 4. Csermo Guszlav A. (‘ﬁ\l ])msel\—
PENZ = T s 1— —|—
T e 5. Agya lelk. Lomw['lrdlj f. é. 10— —|—
S Y ) 5.| Agva mult évi “piispoki jelentések 2190 —|—
33 4555 5.| Agya alapitv. torzskonyv. 4 — — =
34| 5 5.1 Agva Gusztav A. perselypénz . 11— —|—
30 53 5.| Belényes lelk. konyvt. dij. f. é.. 10— —
36 % D = mult évi ])LLSpOLI jelent. 2190 ——
37 o B = alapitvanyi torzskonyv . 4 — =
38 | .. 10.| Vadasz lelk. konyvt. dijf. évi 10]— —i—
39 e L) » . €. pisp. jelentések . 2190 ——
40 = 10. 5 alapitvanyi torzskonyv 4|— ——
41 e 5 tanit6i kebl. illeték . . . 4")01 —l—
42 | ,, 10.| Szilagyi K. tanitéi kebl. illeték . 420 —
A3 =l T Tenke lelk. kinyvt. dij f. é. 10|— ——
A4S T e = e ipuspall JG]E‘.IILLSE‘]\. : 2190 —|—
45 s lils ,» alapitvanyi torzskonyv . . 41— — | —
46 | ,, 13.| Erdogvarak lelk. konyvt. dij . é. 10— ——
47 o 13. % m. é. pusp. jelent. 2(90 ——
4817 ale. . alapitv. torzskonyv . 4\ — —|—
49 sl i3 100 kereszt. jegy — 80 —|—
50 | ,  13.} Mezosas l(,ll\ konyvt. dij f. é. 10— —|—
Sl a3 5 m. é. piispoki jclentesel\ 290 —|—
S RS 6 1 = ald{nh torzskonvy 4i— —|—
Sasl= = 13, 5 100 eskelési jegy. —180 —|—
5% | S 1 5 tanitoi kebl. illeték 420 —|—
55 .. 13.] Gellér K. lanitoi kebl. illeték . 420 ——
56 % 14. | Geszt lelk. kionyvt. dij L. é.. 10{— —|—
a7 - g 14. ,, 1. é. pusp. jelentések 2190 —|—
58 | ,, 14 ,, alapitv. torzskonyv 4 — —|—
29 » 18, Gyorok Gusztav A. pers. —pum — 64 —|—
60 | ,, 19.| Ugra lcll\ konyvt. dij f. é. . 10{— ——
61 i 25 e vy piispoki jelentések . 2190 —|—
Pl I B e ‘ll"lpltV torzskonyv . 4— i
63 | ,,  23.| Szinlye Guszlav A. pers. pénz 22— —|—
64 o 2T EATE lelk. konyvt. dij f. é.. 10|— ——
65 . 27.| ,, m. é. puspoki jelentések 2190 —|—
66 e e alapit.v. Lorzskonyv 4{— ——
67 [ ., 27.| , Gusztav A. perselypénz - . —(23 — =
68 | . 27.| Feketegyarmal lelk. konyvtd.f.e . 101— ——
Atvitel |  514{21 1230
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S A tétel e Bevétel | Kiadas
D | A tetel cime
2 | kelte-
= K |t] g |¢
M
! Athozat | 51421 12130

69 | okt. 27.| Feketegvarmat m. ¢é. piisp. jelent. 2190 ——
F Bl 8 = alapitv. torzskv. . 4|—1 ——
A e 9T i 8 iv szamad. nymt. —[40, — =
VA S Tk 7 foisk. kamatl 41158 ——
73 | . 29.] Nagyszalonta lelk. konyvt. dij I. . 10|—| ——
Ay e 2 = m. é. pisp. jelent. 21904 o
TS0 29.1 o alapitv. torzsknyv. A4 —1 ==
Fi b sl % Gusztav A. pers. p. o[l 1" ——
P P supplic.-valtsag . . el
ot e tan. kebel. illeték . 840 —Lee
791 5 29.| Varga J tan. kebelezési illeték 4120 —sp
80 . 29| Mathé L. kebelbeli valt. illeték 2010 e
81 . 29. | Ritokh J. kebelb. valt. illeték:, . 2110, —|—
82 | ,, 29.! Rilékh J. tanitoi kebl. illeték -

I (Mezbgyan) : o 4‘)f}' —
83| . 29.| Ritokh J. 1 évi késed. kamat. — 34 —{—
84|, 29.] Arad lelk. konyvt. dij f. ¢ 10— e B
85 5, = 290 m. & piisp. jelentések - 290i' —i—
86 | ,, 29.| .,, alapitv. torzskonyv 4 Ealon
87 50 290 ,, tanit6i kebl. illeték . 4 ')0 e
88 | ., 29.| Sajtos S. tan. kebl. illeték 4120 —f—
SY=|-r<alis 80! |: Harsany lelk. konyvt. dij f. é.. 10— —l—
90 d00 e = m. ¢é. piisp. jelentések 2/90 =
91 o0 alapitv. torzskonyv 41— ——
92 S > tanitoi kebl. illeték . 4120 ——
S R o 1 Gusztav A. pers. pénz 1131 ——
94 1 s 23000 suppl.-valtsag . T 21— S
9 | .. 30.| Kiss A. tanit6i kebl.-illetek 4120 e
96 | ,, 31.| Szakallelk. konyvt. dij f. é.. 10— =
07 e eal|a 5 llL'pl*-]\ tanterv e 11— ——
i PG I B s~ 2 . PUSP: ]elanteach ot 2190 —|—
3 g s R . alapitv. torzskonyv 4| — e
100 % al. | 10,000 drb. kereszt. 1tfazolvdm R p— 36—
101 | nov. 2.| Sonkolvos lelk. Lonw.[ dij I. €. 10]— —
102515 2. ve m. €. pusp. jelent. . 2190 —|—
108 -|="5; 2. | - alapitv. torzskonyv 44— —_——
104 | ,, 2. | Belényvesujlak lelk. konvvt. dij f. é. 10]—| ——
1055}=, 2, = m. é. piisp. jelent. 2190 ==
065, 2. 5 alapitv. torzskonyv 4 —; — =
107 2. | s Guszt. A. pers. pénz | —4();5 —| =
108 | 20 % suppl. valtsag. — |20 ==
109 = 2. | 3 2 tan. Kebl. l][eleI\ 8140 s

I

H Atvitel 723
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~ ’ ' Revele 7194
z A tétel A totol cme Bevétel | Kiadas
< kelte 5
. = _ K et
Alhozat 72358(}]' 48 30
110 | nov. 2. Széchenyi E. tanitoi kebl. illelék 420 —|—
111 5 2. || Csaky Iz f-li‘_).O'[-l —|—
112 3 2. | Fenes 3. ¢vilelk. I\nm\i dij (1111 ) 30|—{ —|—
113 = O IO S e B R b jelentések 2190 A=
114 = 2. o ‘ll'lpjl\ torzskonyv 41— ==
115 5 2. .. lan. kebl. s kebli valt. ill. 630/ —|—
116 = 2. | Kitegyan 100 kereszi. jegy . — 80 =ty =0
117 % 4. \atr\/cllml leli\ konyvl. dij f. é. 10 -—! ==
118 4. e 1. piisp. jelent. .. | 2i€lﬂl" SR
2 e TEA RS 4. | % ‘11‘1])![\ torzskonyv . | 4{— —|—
120 =% 4. Okany lelk. konyvt. dij I. ¢ . . I 10{— ——
1 B 4.§ -, m.6. pusp. jelentések..-". | 290, —|—
P29 de i alapily. torzskonyv . . . | 41— =S
| 4.0 ,, = Guszt. A. pers. pénz . 11— —i—
128 4| Pamasda lelk. kényvt. dij f. é. . 10— ——
125 = 4. | = m. ¢. piisp. jelentések . | 290 S 1B
26 1 5 1. I % alapitv. li‘n'zsekc'_in:\'\: S 4— —
| O S 5. | Gyorok ]l”\ konyvt. dij f. 10— ——
T E2851 0 5. =i o CIDsie-Spusp. I]OlCilL(‘-CI\. 2 90} —l—
129 I, 51 i aidpll\ torzskonyy 4{—| o
130 S 5. | Sarkad lelk. kényvt. dij f. é. . 101— e
131 5 1o e m. ¢. pisp. jelentések 29[J| 2
1321 . » alapitv. torzskonyv 44 —| b
B R s Gusztav A. pers. pénz 2/ — S
134 AL . 2 tanitoi kebl. illeték 840 oL
135 . - d.| Csurgai T. 4anitoi kebl. illeték 4120 e
136 o 5.1 Farkas J. tanitoi kebl. illeték . 4,20 e
1k 74 e 6. Magyvarhomorog lelkészi konyviar-
5 rh], hatralek 40— e
138 i 6. | Magyarhomorog lelkészi lmuhd 10— e
f. é. L=
139 | , 6.} ' m. é. piisp. jelent. 290, S
140 - 6. | = alapilv. torzsk. . 41— ——
141 o 6.| Guszlav A. perselypenzt felkiild- |
tem M. F. Int-hez . . . . = 27 84
1421, 7. Szemlak lelk. konyvt. dij f. é.. 10{— —|—
143 1. -, i 5 m. év. pisp. jelentések 2190 - —
114 e Z = alapitv. torzskonyv .. . { 4 = ——
145 = Jocth foisk. kamat f. &. 12160 =il o
6.0 9. | Fenes 100 kereszl. jegy S| — 80 ] B
147 | ., 10.| Mezobaj lelk. konyvt. dij I. ¢ i ml—- =S
148: 1,5 =10, m. é. piisp. jelentések . | )‘10| ==
: ' F
Alvitel 9801601 fﬁi’H
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, Athozat 98060
9 | nov. 10.! Mez6baj alapitv. torzskonyv . . 4 —|
| . 10.] Kiss I. kebl. ill. (részlet hatr.) . — 20|
,» 15.| Borossebes lelk. konyvl. dij [. € 1Ui—:
e 22 m. é. piisp.” jelentések 2190
7 15. 3 alapitv. torzskonyv 4{—]
PR 1| o Gusztav A. pers. pénz 21—
»  23./| Pankota lelk. kionyvt. dij f. é. 10| —|
SR LT . m. é. piisp. JLICJ][LSCk ) 290
i 7 o al‘l]nt\ Lorzskonyv ' 4/—|
Cdec. 2. Kotegvan lelk. konyvt. dij f. ¢ 10—
o 2 3 m. €. pisp. jelentések 290/
b 2. % alapilv. torzskonyv . | 4 —|
s 2. 5 suppl. valtsag . . . . | 10|—{
5 4. Radnalippa lelk. konyvt. dij I. ¢. | 10|—|
e 4. Radnalippa m. ¢é. piisp. jelenl. . 290
» 4. 3 alapitv. tumlmn\\ 4 —
= 4. Tarkany lelk. konyvt. dij fI. 10—
= 4. = m, é 1)ilsp('iI\1 _](’lCI!lLbLk _ 2190
s 4. e a]apitv. torzskonyv =
5 4. % Gusztav A. perselypénz — 66
5 4. = tanitoi kebl. dll. . . . .| 420
» 4.| Gyérbiré S. tanitéi kebl. illeték . 420
53 5. | Komadi lelk. konyvt. dij f. e.. 10| —
3 3. | 5 m. é. piisp. jelentések 290
A | = alapitv. torzskonywv 4!—
< 5. | 5 tanildi kebl. illeték . 4205
5 5. Araté L. lanitol kebl. illeték . 420
. 11. | Bélzerind lelk. konyvt. dij f. é. 10—
e b ., . é. pisp. jelenlések 2190
=4 lits: WAy alapllv torzskonyv 4 —
sl > 7 iv szamad. nyomt. —39
o 11| Adocsokkentési segély portoja . ——
. 11| Erdéhegy kél tanitoi kebl. ill. 840
11, : késedelmi kamat . —-'b"?i
i 0 3 féisk. kamat (hatr.) 1320
e § | S O et 1320
e O - lelk. konyvt. dij hatr. 20—
o i 3 R o e BN 10—
o =g 5 4 drb népisk. lantery 41—
o B o ,. m. é. piisp. jelent. . 2190
sase L alapitv. tow%Lomx 4 —

—
=
|

vt s l\l‘ipE‘!(’U lelk. konyvt. dij f.

I
Atvitel | 121928
1,

4l
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= l
Z |
5 A tétel = 3 Bevétel | Kiadas
== A tétel cime
= kelle o
£ T e e
[
Athozat 1‘.219"'.?.3'I 7864
191 | dee. 11.| Kispereg m. é. piisp. jelentések . ‘_’.!rgﬂ —
192 il i alapilv. lorzskonyv 41— ——
193 s 11. | Komadi egvhazm. ny omtal\ = 5;72 =
194 | ;, 17 | Remete ILH\ kényvi. dij f. | 10-— —|—
195 153 17. | i m. ]ma;ml\l w!unluscl\ |9{'l ——
196 o3 17. a3 ahplh Lorzskonyv 4l— ——
197 o 221 Geszt suppl.-vallsag . : 1 — — =
198 , 22, Foisk. kamalokat be]\uld[om pm— ,
“hovale e ' —— 30178
199 | ,,  22.{ Suppl \flltmmol\a[hulmldl pl tval ' —!— 1602
200 | ,, 24.| Arpad f5iskolai kamat £ 6 . . | 21| — =Cles:
201 o2y el kKonyvt.ondi) et IU"-—| — =
9021 = N CUF m & ipusp. jelent S oe 290, ==
203 s DAl S alapilv. Liﬁl'zsl{im}'\'. ‘ 1|—— —
29041 . of o tanitél keblolletélke s oL i l}ll‘ Y S
205 | ,, 24.|| Lénart S. tanitol kebl. illel{'k e l)U — =
206 | ., 24.| Csermd lelk. kdnyv. dij L. o - 10 == e
o7 | ., o4 ,, m. & piispoki ]Lllill.f“mhls ; 290 —|—
208 | ,, 24.| ,,  alapitv. torzskonyv . . 4l— —|—
209 | ,, 31.| Arpad foisk. l\cuual]a[ bekiildtem
| portoval. . g —— 21120
21010 s 81 Fel\eleg\almdtl {6isk. Lok. pml —I—. —[20
211 % 31. | Korosszegapali tanitoi kebl. illetck 42 | ——
212 45, 31.';‘ Mezogyan lelk. konyvt. dij f. e. 10— ——
213 Sy 55 tan. kebl. ill. =5 4120 —|—
214 i 31.Z| L m. é. pusp. jelentések 2=90i e
215 oS Y | alapitv. torzskonyv 41— —|—
24 1,51 RSt s | P és 168. tételek j Jovo évre altexe —i— 2166
217 g ] i? Gyanta lelk. konyvl. dij l 10— =i
218 b | \\ égerfalva tanitoi kebl. 4|..0- —|—
219 e ol = BO(‘?OI L. tan. kebl. lllele]\. 4|QU| —|—
220 .. 31./ Szakal szavazalbirsag - A{—| —l—
221 .. 31.| Egvhazker. nyomlalvany ok 4ra
| portoval : _r—‘ 360 60}
222 .. ol.|| Pénztarnok llyetes(, : —i—1  400/—
D930 | T Re I| Portokoteles levelek slxuldemem ek == =2 596
. |
i | I
:' | =
|| f
| =
| Végasszeg‘i 1,3t50i?[].] 96606
il |
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Mérley :
Bcate] o e e e S 3R (TG
TGAdaE . e ARG DR IE

Szamadasi maradvany . . . 39464 K
Szoval : Haromszazkilencvennégy korona és 64 fillér.

Geszl, 1912 februar ho 20.
Szabo Istvan
e.-megyei pénztarnok.

Fzen szamadast megvizsgaltuk, helyesen vezetellnek, okmanyok-
kal igazollnak talaltuk.
Nagyszalonta, 1912 marcius ho I1.

Racz Gyula, Mdrton Istvan
szamvevoszeki tagok.

Meérleg a kél szamaddasrol.

Bevétel a kizig. kollségeknél 5491-31 K
Bevélel a vegyes koltségeknél 136070 K

-

(sszes bevétel 6852:01 K

Kiadas a kozig. koltségeknél 438493 K

Kiadas a vegyes koltségeknél 966:06 K

=

Osszes kiadas 535099 K

Osszes bevétel 685201 K

Osszes kiadas 535099 K
Osszes maradvany 1501:02 K

Szoval : Egyezerolszazegy korona és ketto fillér.

Geszt, 1912 februar ho 20.
Szabé Istvdan,
e.-megyei pénztarnok.
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Haltralékok kimulaldsa az 1911. év december 31-ig.

% Egyh.m. | Kebele- | Lelk. | Egyéb ||
= T 2L f kozigazg.|| zési ille- | kdnyvl. | tartozd- | Osszesen
. é.-g T'artozok nevei koltség | tékels dijak ekl
i A kor. | £ || kor. | f. | kor. | £ || kor. | f. || kor. | .
i 1 | Berekboszormény . . . . | 20737 —|—{ 50|—| 7|95| 26532
’,- 2 Fekeletdl ncan = S0t 6|36 —|—{ 10/— 2()0i 1926
! Sastim ey g s N S e e —— —[— 20{—] —|—| 20j—
4 | Somogyi Etelka .. . . .| ——| 2[00 ——| — —| 210
' b lJakobIstvan oW il —— 4200 ——{ —|—{ 420
b il Gyanta ol s e e e e (}QU; 690
7 | Vajda Mihaly et Rt —— 1280y —|—| — —'ig 12:30
8 | Kordsszegapati . < . . . 17200 —|—f 10— 690; 34/10
9 | Bak Istvan - — — 4200 —— —— 420
10 | Onody Sandor . —1— — |l = 2 TR
11 | Végh Andrds === 40} || = 4120
| 12 i Sarkadkeresztar . . . . . 20116 4[20; 10| — 6/50) 4126
13" 11-Dohos -Gézas s =ittt i 4200 —|— —l— 4120
14 | Zsadany 2 42150(  4{20] 10— 690 63|60
15 | Zsuga Julianna. —{— 420, —|—| —|—| 420
1 = J :
Osszesen | 293 59| 43180[ 110!-—— 1101435] 557 84
s

Geszl, 1912 februar ho 20.

Szabo Istvan,
egyhazmegyei peénzlarnok.
Megvizsgaltuk és helyeseljiik
: Nagyszalonta, 1912 marcius ho 11.
Racz Guyula,

Marton Istvdin,
egvhazmegyei szamvevok.
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o)

9

Elszamolds az 1911. év 1. [élévi s az e.-megyel pénzlarnok allal
lovabbitoll addcsiklkenlési segélyekrol.

Wy P i B | Sorszam

l){}
30

' Ado- Elkal- |
| e esokkent. L(;)\:E(l;l‘. {lilc‘nt,lfbl '
‘ Egvhaz neve segélye ‘ P bsszeg ‘ Jegyzet
I T x [t} & || = [1]
| | |
[ ASYa -~ oo 850 — 1 849 —|
| 1.%. Szintye 200|—]  — 199 ﬁ{)l
{ Ant . . 310} — 1| 809 —
- Arpad . ! 380|— = 379140/
Bajj . | 420} — = 11940
| Belényes . | 170]—| == 169160
| Belénvesujlak I -660|—| 1|—| 659—
! Beélzerind i 370|—1 — 369140
I Borossebes . 320 — — 319140
- Csermd . i 380i—| — 349140
| Erdéhegy I 260]- —| 259/60
" Feketegyarmat . | 1,130]— 1 1,128/60
I"'enes f 1.‘3I 30{—| 1 1,2‘_).8 (i(li
I G\ orok | 370 — — 36940
[ Kispereg . : i 1,020 —| 1 1,018 20)
|'| IS5 \cmcipueﬁ ‘ 230 —| - 22960
| Korosszegapali . 440 —| —|6 43940
; 1890 — 1 889 — || elébbi segeélys
| Mezdsas ; 1382121 i 38161)) ujabb segély;
' Nagyszalonta . 2,300 — = 2,300 = Horenon 2 pe
| Nagyzerind 470| —| — 60 46940
|| Pankola . 200 — —{40] 24960
Radnalippa {100| - 299 40
S{)lmolx 0S 390 — — 389 40|
| Szentleanyfalva . 140| — — 139 60!
(15775 = — 157 331‘ iijabb segély;
‘ Tamésda . 15000—| — 199/40/{ elobbi segély:
, —— 1 —|— 1!‘mkor. porlo
f 'Ln kany . . i = 000 — I 84 05| —|| 8¢ kor. eker.pénstar
| Nyegerfaly, | 120  — itoleo) -
| Tenke . 1,650 —  —|<| 1,630/} M{emepigien posses
Ugra. 1, 000 ___: 1 999 ;
i Vadasz ﬂb(} 1) 1,078'80H
| ‘J .I ! VLK ! L4} —
'! Osszesen "20,129!%” l{};");:')'('ll 20,024 | Alianx“sl4p1\'§: evohnil

is benne van.

Ezen elszamolast megvizsgalluk s okmanyokkal igazoltnak lalaltuk.

Nagyszalonla,

Raez Gyula,

1912 marcius ho 11.

Mdrlon Istvan
e.-megyel szamvevok.
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Y

Elszdamolds az 1911. év I11-ik félévi addcsokkentési segélyekrdl.

fess sl =
. Egvha ‘ '}:'t”cféok' | @E l 28 =, 28 '! Elkiildott
& Lgyhaz [ aemiesl —f ms oS Se i mE dsszeg
g neve l segélye 'l ﬁlﬁs : Sk 33, JSE Jegyzel
Z | 2 JalxJefe|t|xr|=x[t] & [t
Agya 794!36; —~!— —l— 11— 1 j 793 36| tartozasait belizetle
'L . Szintye 57/60] —|— —‘ 20| —|20f  57]40 = ,,
AnL » 371|61; — —| —|— —iﬁﬂ —160| 37101 : 5
| | Arpad 30886 7390| — —|— (75 7465 244 i 'é“ﬁfé“ﬁéftﬁirf'o
5| Bajj I 3dlasl e | f= ] = - “iggnlgpl dntosamt Beisetter
Belényes 15954) —|— — —{—40] — 40 1.)9|l4 tartozasait befizelte
Belényesijlak 66226| —|—| ——1 1|—||' 1 —l 661 26 - =
| Bélzerind 38444y —|— ——{={60— 383 84 " .
| Borossebes 315/24f —|—f —— 4—,60| = 60' 314/64 =
| i 35
10 Csermd | 34330 27118 4112 —i75; 69 40' AT e
| Erdégyarak 2.6/77| — == = _‘701 — 170/ 216,07 oot el
| ! L]l 88 |- =Pl !
| Erd6hegy 257 35 128 41104 18| — 2001233 57| 23 78| a8l késed. kamat
Fekelegyvarmal 1180 ——| — —— 0 ‘—:I{] 1| 70)) tartozasait befizette
Fenes 1232 03 —‘—"5'":. —i—{—|li=— | 123205 hxamenteye phnzes:
! [ | f | | | tartozasait befizelte
15 Gyorok | 354118 —— ——|—60|"—160] - 3558 » .
Harsany I 319170 —(—| -i_-—i?—'ﬁt} — 60 319.10% » »
| (s el LS ‘ ' [5=3]
[ 1] i ! e
Kispereg ? |018 13! 5Gi74i135|3ﬁ 1 —-'-158|25| 830 18 az1-15 K késed. kamat
[ | ].SII : i
l.e.Németpereg i 220 18| 526/ 21 04 — 40 26,88 193 30| a181 késed. kamat
Kotegyan | azstal o= — I‘ 1—| “1/—f ‘977ln _
. i - i
20 Mezdsas 1114196 —|—|| — — —i—l — —i 1114 96 tartozasait befizette
| Nagyszalonta 1942 07} — | ——i—|—| —|—| 1942107 S z
Nagyzerind 474 71| —|—["—|—|—I60] — 60| 47411 o »
Pankota 252431 —I—| _i_'i_ 4o| _A-mi 25203 o =
et el ‘ |
Radnalippa 600,55 2088/ 1592 60| 3754) 572 01] a141 késed. kamat
95 Sonkolyos 38121 mi—; —-;—ii.— 60| —i{f0 380 61 tartozasait befizette
Szentleanyfalva 133 12 —; —i—|~ = 40 137 7¢| = »
| Tamasda 189‘9% —! { —‘—'— 40 —40 182 02 o =5
: [ | 51
| Tarkany 729—| 52| 98 100, 08 — 60154 51‘ 474549 a 85 . késed. kamat
| Tenke 93 ')6] S P ,20 —20 93 06! tartozasait befizette
30: Vaddsz 1079 03 = —I "—':—l— —|—| 1079 08 bérmentetlen pénzes-
[ T 1 ] 0 | i levélben
| Osszesen J15 358|13133S} 3a”4'1’1|;1 5} 14|3(} 794 80| 14,563533
| Il I | |I | :

Ezen elszamolast megvusgdlLuL s okmanyokkal igazoltnak
talaltuk. e
Nagyszalonta, 1912 marcius ho 11.

Racz Gyula, Marton Istvan,
e.-megyei sziamvevok.
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Egyhazmegyénk kizgyilése a szamvevészék je-
lentése alapjan Szabd Istvan egyhdzmegyei pénz-
taros szamadasat a kozigazgatasi pénztar 1911. évi
Allapotarol, valamint az 1911. évi adécsokkentési
segélyek tovabbitasardl sz6lo kimutatast jovahagyo
tudomasul veszi s részére a felmentvényt elismerese
és koszonete kifejezése mellett a szokasos fenn-
tartassal megadja s az egész szamadast jegyzokony-
vébe kinyomatni s irattarba helyezni rendeli el.

A hatralékos egyhazak presbiterlumait szigo-
raan utasitja, hogy tartozdsaikat a legkozelebbi
egyhdzmegyei kozgylilésig malhatatlanul fizessék be.

A berekboszorményi egyhaz presbiteriuma ellen,
— mint amelyet egyhdzmegyénk kozgyilése tobb
izben, legutébb 1911. év april 20-an 12. sz. alatt
hat4rozatiban fegyelmi eljaras terhe mellett szo-
litott fel évrél-évre szaporodé hétralékos kozigazga-
tasi koltségeinek beflizetésére s nevezett egyhaz
presbiteriuma ezen szigori felszélitdsra mai napig
sem tett eleget kotelességének, — az egyhazi tor-
vények V. t.-c. 34. §-dnak A) 4. pontjaba {litkozo
fegyelmi vétség miatt a fegyelmi eljarast hivatalbol
elrendeli.

12. Pénztaros beterjeszti egyhazmegyénk 1912, évi koltseg-
el6iranyzatat, melyszerint sziikséglet 4132-— K, a fedezet 5307-02
korona, remélheté maradviny 117502 K. Egyhdzmegyénk szam-
vevoszéke a koltségeloiranyzatot helyesnek talilja.
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Kollségeldiranyzal az 1912. ¢évre.
E Megnevezes |- aseee
o
- et Rrin \ e e I kor. [r.
II E
Sziikséglet, -!
1 | Lelkészi {6jegyz0 Liszleleldija 200 —
2 | i3 aljegvzo tiszieleldija 60| —
3 || Tanigyi bizollsagi el6ado llszleleldlfca 60| —
4 | Egy ha;’meg\ ei kozpénztarnok tiszteletdija 400, —
5 | Négy lelkeszi szamvevo Liszteleldija a 15 K 60 —
6 || Egyhazker. lelk. képviselok uti atalanya 2 izben 4 70 K 280|—
7 Eg\ hazlalogalo kiilldotiségek elofogali dija 402| —
8 | Iskolalitogato ]\uldnllscguk eléfogati dija . 260| —
9 l’*g\hd/meg\ ei liszlviselok gyllési napidijai . 180 —
10 | Egyhazmegyei laniloképviselok g)ulebl napi- s [. [|i|"l o0 —
11 | Taniigyi bizottsagi tagok napidija a 6 K . : 100 —
12 | Vegves napi- s fuvardijak hivatalos alkalmakra . 200 —
13 | Egyhazmegyei gyiilések jegvzokionyveinek ara . 1,000 —
14 | Egyhazker. jegyzokinyvek s kiadvanyok ara 400 —
15 || Trodai sziikséglelek s postakillségek 200 —
16 | Nagyvaradi tanitonoképzonek évi segély 80—
17 | Elére nem lathatokra 200|—
Osszesen || 4,132/ —
Fedezet.
1 | Osszes pénztari maradvany 1.501 02
2 | Kozigazgalasi allamsegély . . 1,990 —
3 || Az 1912-re kivelell kozigazg. I\u!t‘;cgvi\hnl 1,500 —
4 | Tilzkarbizlositasi jutalékbol : 80| —
5 } Keblezési illetékekbol 50—
6 | Esperesi pecsétdijakbol : : 50 —
7 | 600 korona téke 69%:-o0s 1\‘11'11111_]"1 : 36| —
8 | Halralékokbol remélhetd bevétel . : 100 —
Osszesen | 5,307|02

Fedezet osszesen . . . . . . . 530702 K
Sziikséglet osszesen . . . . . . 4132 — K

Remélheté6 maradvany . . . . 117502 K

Geszt, 1912 februar ho 20.

zabo Islvan,
e.-megyei pénztarnok.

Helyeseljiik.
Nagyszalonta, 1912 marcius ho 11.

Racez Gyula, Marlon Istvan
e-megyei szamvevoszéki tagok.
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Egyhazmegyénk kozgytilése az 1912. évi kiltség-
eloiranyzatot elfogadja, azt nyomtatott jegyzo-
konyvében kozzétenni és irattarba helyezni rendeli el.

13. Esperesi hivatal beterjeszti :

a) a magyar orszdgos reformatus egyhazi kozalap javara
az 1911. évben befolyt jarulékokrol az egyhazmegyei pénztarnok
altal egybedllitott, az egyhdzmegyei kozalapi bizottsag altal meg-
vizsgalt és jovahagyott s az orszdgos kozalap-végrehajtéd bizott-
sdghoz felterjesztett elszimolédst, amelybol kitiinik, hogy egyhé-
zaink a mult évben példas pontossiaggal fizettek és semminemu
hatralék nem maradt ; a kézalap fennallasa ota ez az elsé ilyen
tiszta esztendénk ;

b) az orszagos reformatus egyhazi kozalap 1912. évi jarulé-
kairol pénztarnok altal készitett, az egyhdzmegyei kozalapi bizott-
sag 4ltal s az egyhdzkeriileti elnokség altal jovahagyott és az
orszagos kozalap-végrehajtéo bizottsag dltal megallapitott kimu-
tatast a kovetkezé két tablazatban :
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1912 april. — 13. szam.

Elszamolds a magyar orszagos kozalap

Tiszantali egyhazkeriilet.

- Hatralékok

|| 1
: Haltralékbol | 5% késed,

Az egyhazkizség neve afﬂ;‘i‘“iv beﬂazcl:l‘te—‘ HF1«:511111ast_

: o Y BE 0 | e

2 1

5

2 il | kor. [fill| kor. |fill
1| Ant . =i = =
2 Arad . T e e aers i
3 || Agya . e B = L
4 l. e. Szinlye s SN e
5 | Arpad e g R 2N Pk
6 | Bajj . = ===je=ayl Dt e
7 | Belényes . ; —oie == S ==
8 I. e. Vaskoh = S 5 gt 2 |80
9 | Belényesujlak . — | — et e 2
10 | Bélzerind . e e o e
11 | Berekbiszor mem S rre S o
12 | Borossebes S| S iy e
1341 Csermor = —oers | A l e
14 | Erdogyaralk . — | — S el
15 | Erdéhegy == =R e [
16 | Feketegyarmal = e R B [
17 || Feketetol és Gyoros . — | — e s
18 | Fenes . s= e E= =t
19 j Geszt. ==TheE Zas s e R
20 | Gy anla S >l S S S 1
21 I. e. Dobrest g =5 e S T
22 1. c Kishaza . — .= S s s
23 1. e. Széplak = R S R e
24 | Gyorok e e e e
25 | Harsany i bk R e b
26 | Kispereg . =iy = 7] o
27 e, l\emetpereg — | — e e
28 | Komadi . . = = o s’ 8
29 _Korosszegap:’m R e e e =t
30 | Kotegyan B s STl e
31 | Magy arhomorog . 212 | 26 212 | 26 17 |18
32 | Mezogy4an s Emy ot A IS
33 | MezdGsas . ST e e e
34 | Nagyszalonta . A P S g S
35 | Nagyzerind . s = e i I
Atvitel 212 | 26 212 | 26 19 | 98
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javdra az 1911. #vben befolyl jdrulékokrol.

Nagyszalonlai egyhazmegye.

65

rovata Folyd évi jarulékok rovata
Toke ter-
St
J Az 1911 Folyo évi || =4/ v F. évi jaru-|  Yetelex:
Hatralék || g¢yre meg- iaralékbol [ kcsed. | 1ekbol, gt i
1911 decz. | ﬁ\!!;;';il?tit tul]tifigei%f:é | évi ‘jzil'ulélé :;é‘il‘lg]ﬂ Iadén]iﬁyok‘
31-¢n j;iruléﬂ ¢vhen Lo utan decz. 31-én sth.
kor. |fill] kor. [fill| kor. [fill| kor. [fill] kor: [fill. kor. [fill
— | = 32 | 16 .82 | 16 _ | — — | = — {35
— | =l 492 | —| 492 | — =Zl= ek ==
== 129 | 84 129 | 84 — e = = 2 | —
— | = 17 | 44 17 | 44 — | = — | = 1| —
— |—| 110 |40} 110 |40f —|— — |- — | =
— | — 91 | 60| 91 | 60 — | — — | — — | —
B 50 {24 50 |24 Sl b= e
— | — 2 | 80 2 | 80| — 102 — | — — | =
— | — 65 | 04 65 | 04 — | — — | — 1| —
—|=|, 36|08 -36f08 — | —|— — | =
— | — 241 | 36 241 | 36 — | — — | = 2 | 26
— | — 27 | 60 27 | 60 — |12 — | = — =
— |'= 41 | 12 5 —. 1235 — | — 1| —
— = 99 | 44 99 : 44 — |- e 1| —
— | — 104 | 08 104 | 08 — | 88 — | = — | —
— | = 143 | 36 143 | 36 — | — — | — — | —
— 25 | 44 25 |44 — | — — | — — | —
— | — 91 |44 91 | 44 — | — — | — 1| —
— | — 113 | 60 113 | 60 o e — | — 1| —
— | — 115 |44 115 | 44 — | — — | — 3| —
— | = 6 | 16 6 |16 — | — — "= — | =
e i 12 | 48 12 |48 Sl = — | =
= 9 | 44 -9 |44 —ila S =
— | — 22 | 88| 22 | 88 — | — — | = — | 60
— | —| 100 |72 100 |72 = s == 3|53
— | —| 135 [36] 135 |36] sl - —=t—= — | =
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Kelt Geszt, 1912. évi januar ho 16. napjan
zabo Islvan,
egyhazmegyei pénztarnok.
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32—1912. Ezen harom példanyban kiallitoll elszamolast megvizs-
galta s azt a szamadasi okmanyokkal egvezonek s rendben levinek talalta.

Nagyszalonta, 1912, évi januar ho 23. napjan, a nagyszalontai relor-
malus egyhazmegye kiozalapi bizollsiga:

Baszirményi Lajos Balog Ambrus
blzotlsagi jegyzo. : esperes-elnok.
Dr. Balogh Elek, Hadhazy Kalman

bizoltsagi lagok.

2424 —1912. Jovahagyta a magyvar orszagos reformatus egyhazi koz-
alap végrehajto bizolisaga.

Budapest, 1912 marcius ho 28. napjan. '
Baksa Lajos,

eléado.
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Kimulalds az orszdgos reformdlus egyhdzi kézalap 1912.évi jarulékairdl.

1912 4pril.

— S sTani:

Tiszantuli egyhazkeriilet. Nagyszalontai egyhazmegye.

; ?SSZF'SLL Az 1912.
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‘ Osszes | Az 1912,
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 Kell Geszt, 1912. évi januar ho 16.

Szabo Islvan,
egyhazmegyei pénzkezeld.

Balog Ambrus,
esperes.

321912, sz. Jovahagyta a nagyszalontai egyhazmegyei kozalap
végrehajto-bizottsag 6649 korona 60 filler osszeggel.

Nagyszalonta, 1912. évi januar ho 23.
Biszérményi Lajos,
bizotlsagi jegyzo.

Balog Ambrus,
bizottsagi elnok.

949 -1912. sz. Jovahagyta a liszantGli egyhazkeriilet elnoksege

6649 korona 60 fillér osszeggel.
Debreczen, 1912, évi februar ho 16.

grof Degenfeld Jozsef, dr.

fogondnok.

Ballazar Dezsd,
plispok.

1840 —1912. Megallapitotla az orszagos kozalap-veégrehajté-bizollsag

6649 korona 60 filler osszeggel.
Budapest, 1912. évi marcius ho, 14.
Baksa Lajos,
bizottsagi el6ado.

Dékus Erno,

bizottsagi elndk.
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Egyhazmegyénk kozgyiilése az 1911. évben be-
folyt kozalapi jarulékok elszamolasat és az 1912, évi
jarulékok kimutatasat — melyeket az arra hivatott
bizottsagok megvizsgaltak ¢s jovahagytak — a maga
részerol is jovahagyja. jegyzokonyvében kinyomatja
s penztarnoknak a felmentvényt, a szokasos fenn-
tartas mellett megadja ;

orommel veszi tudomasul, hogy a mult eszlen-
dében semmi hatralék nem maradl, elsé sorban
lelkészeink pontossagatol fiigg, hogy a jovoben tobb
ily esztend6é kovelkezzeék ;

felhivja a preshiteriumokat, hogy I. €¢vi, immar
kotelezoveé lett jarulékaikal a reformacio-tinnepi per-
selypénzzel egyiitt f. évi november 1-ig az egyhaz-
menyei pénztarnokhoz hefizessék ;

figyelmezteti az egyhfzakat, hogy a pénztarnok-
hoz december 20. utan ¢érkezé befizetések a f. evre
mar el nem szidmolhatok ;

végiil az egyhazmegyei kozalapi bizottsag tag-
jaiul — egy évi iddtartamra — esperes elnoklete
alatt dr. Balogh Elek és Boszorményi Lajos tandes-
birdakat, mint rendes tagokat; Hadhazy Kalman
tanaesbirot, mint poéttagot megvalasztja.

14. Az egyhazmegyei lelkész-gyamintézeti valasztmany be-
terjeszti 1912 marcius 28-an, Nagyszalontan tartott ilése jegyzo-
konyvét, melyszerint felilvizsgalta Nagy Imre pénztarnoknak
— Szab6 Istvan szamvevd dltal el6zéleg tételenként megvizsgalt —
1911. évrdl szolo szamadésat. Megvizsgalta a pénztarnok kezéhez
az 1911. év folyaman érkezett kolesonkotelezvényeket bekebelezési
végzéseikkel egyiitt és szaimba vette a gvamintézet takarékpénztari
kezelés alatt levs tokeéjet.

A valasztmany a szamadast pontosan vezetettnek, minden
tételéeben helyesnek, okméanyokkal igazoltnak talalta s pénztarnok
részére az 1911, évi szamadas terhe alol a felmentvényt, elismereésé-
nek kifejezésével, mindazaltal a szokasos fenntartassal megadni
javasolja. _

Egvuttal beterjeszti valasztmanyunk a lelkészgyamintézeti
pénztarnoknak az orszdgos reformatus lelkészi nyugdij- és dzvegy-
arva gyamintézethe az 1911. év folyaman belizetelt osszegekrol
egvbedllitott s a valasztmany altal megvizsgalt és jovahagyotl
szamadasat. (Lasd vegiil mellékletben.)

Egyhizmegyénk kozgyiilése a gyamintézeti va-
lasztmany jelentését tudomasul veszi, jovahagyja
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Nagy Tmre,
0. m, lelkészgydmintézelh POnztarnok,
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s Nagy Imre pénztarnokot az 1911. évi szamadas
terhe alol teljes elismerésének kifejezése mellett
mindazaltal a szokdsos fenntartéssal felmenti s jova-
hagyott szdmadasat, a hatralékosok kimutatasaval
egyiitt, jegyzokonyveben kinyomatni rendeli.

Szamadds

a nagyszalontai reformatus egyhazmegy el gyamintezel pénztararol 1911

év januar 1-t61 1911 év december 31-ig.

Tétel-
szam

Egyes
Tetel megnevezese osszeg
K |f K|t

Foosszeg

| belétben és Luxpenxbon = : 194,106/15
- Ehhez joll 1911 jan. 1-t6l 1911 dec. 31- lg
| Folyo évi kamatokbol . . . . | 1257398
| HL’U'lbh kamatokbol . . .’ 1,648 01
| F. évi tagdij- és ny ug,th“‘nule]\okbol - 7,559(28
Régebbi  , i o e 91734
Onkéntes adomany . . . . - . . - « « .| 3,417/92
| Késedelmi kamat. . . . . « . « « . o . 232/50 26,349,03
- Osszes tényleges vagyon af. évibevétellel. . 220,455(18

10 |

B) Kiadids.
| Gyamdijak 1911-rél: o6zv. Dioszegi E.-né -. 9375
s ., Bihari Istvanné . 250 —
% = .. Kiss Karolyné . 343|175
= = ,. Kincses Palné . 375 —
s .. Szaniszlo G.-né . 379 —
3 > ,» BoszormeényiP.-né 500| —
. _,, Papai Lajosné . 375|—
2 % ,» Kiss Gyorgyne . 250, —
o e . Szilagyi S.-ne . 250|—
5 2 . Szilagyi Maria . 62,50}
. == ,» Nagy Sandorné . 500 —

i
I. Tényleges vagyvon.

A) Bevélel.

1910 dec. 31-¢én voll a pénz[z’tl' Lényleges
allapota kotvényekben, d];arélq)énzl:'u*i

Atvitel 3375|— |




Biharugra, 1912 februar 19.

Nagy Imre,
e.-megyei lelkész-gyamint.
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! = S Faosszeg
Sg Tétel megnevezése Osszeg “e8
2 Kol
i Athozat 3375|—
12 | Gyamdijak 1911-r6l- 6zv. Tabajdi Lajosné 200, —
13 % = s Szondy I.-né or. . 43115
14 ” . .» Sipos L.-né orok. . 83134
15 - ’s Sipos Roza. 125 —
16 5 7 Sipos Irén . 125 —
17 > 7 .» Bernath Lajosné 200{—
18 » s .» Bernath IElek 125(—
19 o 5 ., Bernath Sandor . 195| —
20 - 55 . Hajdu Elekné 500| —
21 o T Hajdu Teréz . 125 —
22 23 13 Cslhrl 1\131 tO:ll‘lL . 50(}' =]
23 | Orsz. lelk. gvam- és ny ugdlllllf, Jarult‘kuh 14,43029
24 hndalaldﬁn\ e 100+_
25 | Pénztarnoki fizetés . - : 1,200/ —
26 | Valasztm. jegyvz6 lm:rtolctdm 1910 —11-rol 200| —
27 | Vegyes kiadasokra . = 952(12] 22,608/90
' Levonva a kiadast a bey etvlhul lcsa a penz--
. tar teényleges allapota 1911 dee. 31-én 19784628
| mely is a kovetkezéleg van clhelyezye:
1 | Kotvenyekben 8, 7, 69, ra 185,142/57
2 | Takarékpénzlari belétben . 8,922/05
3 | Keészpénzben 3.781/66 197,846/28
II. Hatralékkivetelések.
1| 1911. évi kamatban 1,09957
2 | Régibb kamatban 440 20
3 | 1911. évi tagdijban 44541
4 | Régibb tagdijban. 8434
o | Késedelmi kamatokban . 168|76) 2,238|28
Lesz az 6sszes vagyvonall. 1911 dec. 31-¢én . 200,084 56
|
Voll pedig az dssz. vagvonall. 1910 dec. 31-én’ 196,382(88
Az 1911. évi szaporulal : 3,701 68
III. Nagy Karolina-alapitvany tak. pmm[
hvicil)un : ST REaEh el flUI— 710 —
|

pénztarnok.
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Nagy Imre pénztarnok 1911. évi zarszamadasat, melyet Szabo
Iqt\an szamveve elézéleg megvizsgalt, a mai napon tartott va-
lasztmanyi (ilésén 111(-gv1zq.t_;altul\ O]q.llldllVd]\'al egyveztettik s azt
teljesen rendben vezettetnek talaltuk ; ennek alap]an Nagy Imre
pénztirnokot, a fentartandok fentartasaval, a valoban megerde-
melt elismerés kifejezése mellett felmentendének véleményezzik

Nagyszalonta, 1912 évi marcius ho 28.

grof Tisza Kalman
gyamintézeti valaszimanyi elndk.

Szell Kdlman, Balog Ambrus Baszirményi Lajos.
Hadhazy Kdlman, Szabé Islvan,
gyamintézeli valaszimanyi tagok.

Kimulalds

a nagyszalon'ai reformalus egyhazmegyel lelkészi gy Aminlézel pénzta-

raba 1911 ¢és elozo ¢vekrdl tagdij — orszagos reformatus lelkészi nyug-

¢és gvaminlézeli jarulékkamal hairalék cimen 1912 april ho 11-ig be
nem fizetetl hatralékiartozasokrol.

Orszagos

E I[':f;_]"'i}'c' nyug- éls tlﬁ?mia_ll =
8 PR i e S e aromrd I ovamint. watralék ~
% Hatralékos neve, lakasa hatralek jar. hatral {:;n
2 kor. | £ | kor. | £ ] kor. |£.] =
| i
1| Szondy Géza, Kispereg . . . —| — —! - 32 —| =
2| Toth Janosné R. Szabé Jul.-na =
S.-Keresztur . . . Doy, —| — —‘ - 7| O8] =
3| Tamashidai ref. egy gz —| — —{ — 8 13| =
4| Milotai Ferenc, Tamashida . = —| — 32 94| S
5/ Molnar Istvan, Tamashida. . Er) =L —110] B8
6 Tobokar Vaszilia, Tamashida — — —| — — PO =
7. BudaiJanos, Berekboszorm. . —| 90 —| 18 72/ 24] =
8 Vaczi Dezsd, Koveskal oz 126; — — — J'_.| —| 5
9 Bokor Sandor, Erdohegy . . s 303 04 — = E
10 Toth Sandor, Sonkolyos . . . 35| 46 =t —| —| =
11| Kassay Béla;- Tenke .~ . . 2| 46 34 84 1] 96] =0
12| Bodnar Lajos, Csermd . . . —| — 150] 65 — = =
H Elek Sandor, Okany . . . . , —| —| 321] 22 — -] =
! Kincses Pal,:0kany. ..o. - e —| — 24.56] = =
15 K. Molnar Karoly, Okany . —| — —| — 17| 61] =
16 Szijjarto Sandor, Arpad . . . — — —i—] - 880 =
17, Csige testvérek, Nagyszalonla — = —| —]| 133|56] ~
18] BUl'l)él_\' Laszlo, Nagyszalonla —| — —| — Ii"l 201 =
19, Bondar Lajos, Arpad . . . . —| = — = 175
| |
J i
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. | Orszagos
= E{::lg%’cﬁm nyug—_gés Kamat | o
g Hatralékos neve, lakasa hatralék Jg?‘?é]{glt]:h hatralék éiﬁ
o =" R Mt 2 Al e o A )
% P U v I G o i [ ) o [ T o

| l

200 Nyagro Pavel, Tamashida . . — — —| — —| 53| =
21| Dalmi Pal, Zsadanvy . . .- — — —! — =15
22| Szilagvi Balint, Okany . . . —| — —| - 20, 90| =
93, Dézsi Lajos, Okany . . . . -1 —- 1| 28] E
24/ P. Toth Sandor, Okany . . . = R = — | 40 5513
25| Varga Sandor, Okany . . . —| = —i - — 20l o &
26 Benedek Janos, Zsadany . . e — — — R ST [ =
27| Sz6ke Imre, Kotepyan . . . — — — — 61| 95| =
28 M. Egri Mihalyné, OGkany . . —| = —! — 1} 20 5é
29; Bondar Lajos, Arpad . . . . == = 6 —| o=
30, Farkas Géza, Sarkad . . . . —|—| 11393 -l =12
31 Papp Todor, Tamashida. . . —| — —! - — 19 Sf
32 ifj. Bade Kovacs 1., Mezobajj . — = ] 127’| 68| T~
33 Berekboszorményi ref. egyhaz —| — — 1 34 — -
34| Erdohegyi ref. cgyhaz. . . . — — 80 — e
35| K.-apati rel. ‘egyhaz: . . . : — =l . =112l — —]&
36 1d. Paszior Janos, Tamashida . = == ~ 110
37| Biré Lajos, I'eketegyarmal . — — — - 2| 24

Kell Biharugra, 1912 aprilis 11.

Nagy Imre,
e.-m. lellkész-gyamint. pénztarnok.

15. A nagyszalontai reformétus egyhazmegyei lelkészi gyam-
intézel nevében Széll Kalman h. elnok és Hadhazy Kalman jegyzo
belerjesztik jovahagyas és megerGsités végell a nagyszalontai
reformatus lelkészi gyamintézel kezelésében levo ,,Nagy Karolina
alapitvanya reformatus lelkészek arva leanyai segélyezésére”
cimi, 710 korona értékii alapitvany alapité-levelét harom egyez6
peldanyban.

Egvhazmegyénk kozgyiilése a bemutatott ala-
pito leveleket jovahagyja és megerdsiti s azokbol egy
peldanyt a tiszantali reformatus egyhazkeriilet level-
taraba, egyet a nagyszalontai reformatus lelkészi
gyamintézel levéltaraba helyez el megorzeés végett,
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16. Olvastalolt a taniigyi bizottsagnak kovetkezo jegyzo-
kinyvi jelentése :
: Jegyzékonyv, felvétetett a nagyszalontai reformatus egyhaz-
megye taniigyi bizottsaganak 1912 &prilis 10-én Nagyszalontan
tartott tlésében. >

Elngk Balog Ambrus esperes: jelen voltak : Széll Kalman,
Boszorményi Lajos, Nagy Imre, Bagdi Janos, Kolumban Aron,
Szondy Géza, Perecz Istvin, Bessenyei Imre, Szathmary Istvan,
Kiss Istvan, Balog Jozsef, Szabé Lajos és Kassay Béla laniigyi
hizottsagi tagok, utobbi mint eléado is.

1. Elnok iidvozli a taniigyi bizoltsag megjelent tagjait
s az tulést megnyitja.

2. Olvastatott Kassay Béla taniigyi bizollsagi eléado
kovetkez6 jelentese :

Nagytiszteletii Egyhazmegyei Taniigyi Bizottsag !

Egyhizmegyénk népiskoldinak az 1911—12. tanév elso fele-
hen tapasztalt allapolarol sz6l6 jelentésemet — a hozzam beérke-
zelt jelentd ivek alapjan — van szerencsem a kivetkezékben elo-
lerjesztent : '

A taniigyi bizoltsdg korlitogat tagjai — Bagdi Janos lelkész
dékan helyett Fogarassy Bélint egyhizmegyei aljegyzo esperesl
meghizés folytin — egyhdzmegyénk mindazon iskolait, melyekben
a tanitas jarvany vagy valamely mds ok miatt nem sziinetelt,
meglatogattik s jelentésok szerint egyhazmegyénk 45 anyaegyhaza
kozill harmincharomban vannak felekezeti iskolak, kilenchen
(Belényes, Belényessonkolyos, Csermd, Fekeletot, Gyanta, Koros-
szakdl, Magyarremete, Radnalippa. Szentleanyfalva) allamiak,
kettében (Arad, Okéany) kozségiek, egy helyen (Ant) a fitiskola
felekezeti, a leanyiskola kozségi. Nyole leanyegyhaz koziil 3-ban
(Szinte, Németpereg, Kisnyégerfalva) felekezeli, négyben (Kishaza,
Tenkeszéplak, Korosjanosfalva, Magyarcseke) dllami, egyben
(Bihardobrosd) az ottani fatermeld tarsulat altal fentartott iskola
van : tovabb4 van hat pusztai iskola, ezek kozil hiarom (Csegod,
Gyanté, Tiszaradvany) a Tisza uradalmak Altal fentartott feleke-
zeti. az 6si pusztai a sarkadi egyhdz altal kozségi segely hozza-
jaruldsdval fentarott felekezeti, ketié pedig Nagyszalonta kozseg
altal fentartott pusztai iskola ; végiil Agya fiokegvhazaban, Szapari-
* ligeten és szorvanyédban, Tézmiskén allami iskolak vannak.

Van egy felekezeli jellegli 6vodank is Geszten, ¢ .Tisza Kal-
man" kisdedovoda.

A felekezeti iskoldinkban miikédé tanitok osszes szama 113,
kik koziil 26 nétanité ; csak finkat tanit 41, esak leanyokal 40,
fitikat és leanyokal vegyesen 32. Tanité nincs Sarkadkereszturon,
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A kozségi és allami iskolakba jaro reformatus vallasu novendé-
keink vallashan és énekben vald oktatasat nyole helyen (Csermd,
Feketetot, Bihardobrosd. Korosszakal, Radnalippa, Belényes,
Gyanta, Magyarremete) az illeté lelkészek, utobbi haromban az
énektanitast az illeté tanitok, nyole helyen (Ant, Belényessonko-
lyos, Kordsjanosfalva, Magvarcséke, Kishaza, Tenkeszéplak, Okany
Szentleanyfalva) a reformatus vallast kozségi és allami tanitok,
Aradon a segédlelkész ¢s kantor, Nagyszalontin a két pusztai
iskoldban ¢s a gazdasagi ismétliskolaban a reformatus vallast
tanitok teljesitik, mindnydjan elismerésre mélté buzgalommal és
dicséretes eredménnyel: : o : :
~ Teljes VI. osztalyt iskola van 30 helyer (Adya, Arpid, Berek-
boszormeény, Biharugra, Erdéhegy, Feketegyarmat, Kisperf:p,‘:a
Geszt, Komiadi, Korosnagvharsiny, Kordsszegapati, Kotegyan,
Mezobaj), Mezogyan, Mezosas, Nagyszalonla, Nagyzerénd, Sarkad;
Tenke, Zsadany és Vadasz fiG- és leAny-; Ant fit- és Szinte, Be=
lényesujlak, Bélzerénd, Borossebes, Erdégyarak, Németpereg,
Szemlak, Tamashida vegyes iskolaiban), V. osztdlyG az iskola hat
helyen (Varasfenes fit-, ledny- és Gyorok, Kisnyégerfalva, Magyar-
homorog, Pankota, Osi vegyes iskolaiban). IV. osztalyt haroni
helyen (Csegéd, Tiszaradvany, Gyanté) i Korostarkanyban a fit-
iskola V., a leanyiskola IV. osztalyti, Sarkadkereszturrol, mely-
nek iskolajat — tanitdé nem lévén — az illeté dékan nem latogat-
hatta meg, ismételt stirgetes dacara sem érkezett be jelentés; -
Az iskolaba jaré novendékek osszes szdma a folyd 1911 -—-_-'12:
iskolai évben a kozségi és allami iskoldba jaré reformatus vallast
tanulokkal egyiitt 10,669 és pedig 5502 fiti és 5167 leany, kik koziil
egvhdzunk iskolaiba jar 4363 fia, 4100 leany, osszesen 8463, koz-
ségi és allami iskoldba jar 1139 fit, 1067 leany, dsszesen 2206.
Az egy tanit6 keze alatl levé novendékek létszama 29 és 134 kozott
hullamzik, legkisebb a Kisnyégerfalvai osztatlan vegyes, legnagyvobb
a biharugrai [ —11. osztalyt vegyes iskolaban. Iskolaink altaliban
népesek, nagyobb egyhidzainkban a lélekszdm nagy volta, kisebb
egvhizainkban pedig az osztatlansig miatt, bar az utobbi 34
¢v alatt j iskolak allitasa altal e téren is nagy javulas észlelhetd.
Ezittal csak az egy tanité vezetése alatt 100-at meghalado let-
szdmmal bird iskoldkat emlitem fel, ilyenek a kévetkezd egyhazak
iskoldi : Berekboszormény II1—VI. fia (107), Biharugra I—IL
vegyes (134), Feketegyarmat leany (111), Kotegyan III—VI. fia
(102), Magyarhomorog vegyes (121), Nagyzerénd 11—V fia (111),
ledny (109), Tamashida vegves (109), Tenke I1—II. vegyes (110).

Az iskolak kozegészségi viszonyait tekintve a tanterem nem
elég tagas és nem vilagos Berekhészormény 1—I1. oszt. fit-, Koros-
nagyharsany fiu-, Korosszegapati fiu,- Mezihajj fia-, elég vilagos,
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de nem tigas Korostarkany fia-, elég tiagas és vilagos, de rozoga
Nagyzerénd 11—V L. oszt. leanyiskoldja. Nem tiszla Korosszegapati
finiskolaja ; a tanitéi lakdsok tisztan vannak tartva mindenttt,
de Mez6bajjon és Tamashidin rozoga allapotban vannak, Kisebb-
nagyobb mértékben zsufolt tizenkét iskola : Berekhoszormeny
11— VI. oszt. fit- és leany-, Biharugra I—I1. oszt. vegyes, Fekete-
gyarmat [it-, leany-, Komadi I—II. oszt. fiu- ésleany-, Korosszeg-
apali fin-, Nagyzerénd I1—VI. oszt. fiu- és leany-, Tamashida
vegyes- és Tenke I —I1I. oszt. vegyes iskoldja.

A padlozat téglazott Mezébajj fit-, részben deszkazott, rész-
ben téglas Korosszegapati fiti-, cement Berekboszormény ITI—VL
oszt. fit-, aszfaltozoltt Nagyszalonta két iskolajaban, deszkazott -
106 tanteremben. A takaritast iskolaszolga vagy harangozo végezi
mindeniitt. Urszék rossz Korosszegapati fitiiskolajanal, tisztan
tartatik mindenutt. '

Az iskolak felszerelését illetéleg anyakanyv, felvételi és mulasz-
tasi naplé van és rendben vezettetik mindenitt Mezébajj kivetele-
vel, hol nem az el6irt naplét hasznaljak. Haladési és latogatasi
naplé nincs Berekboszormény I—IL oszt. fiG- és III—VI. oszl.
leAny-, csak latogatasi naplé nines Magyarhomorog vegyes iskola-
jaban. Vezérkényvek -hidnyosan vannak Korosszegapati fia- es
ledny- és Magyarhomorog vegyes iskoldiban. Az egyhazkeriilet
kiadvanyai hasznaltatnak mindeniitt s azokkal a nivendékek kel-
l6en el vannak latva Korosszegapati fitiiskoldjanak kivételével
mindeniitt. A taneszkozok hianyosak hét iskoldban (Szinte vegyes-,
Arpad fit-, leAny- és vegyes-, Bélzerénd vegyes-, Pankota vegyes-,
Taméshida vegves-). Iskolai konyvtar van 19 egyhaz iskolainal
(Ant, Arpad, Berekboszérmeny, Csegod, Erdéhegy, Fekelegyar-
mat, Geszt, Tiszaradvany, Gyorok, Németpereg, Komadi, Koros-
nagyharsany, Gyanté, Mezésas, Nagyszalonta, Nagyzerénd, Tenke,
Zsadany, Vadasz).

Az iskolak szellemi életét tekintve a tanitok a kiszabott tan-
tervet mindeniitt megtartjAk Berekboszormény IIT—VI. oszt.
leAnytanitojanak kivételével ; a tananyagot nem végezték el tel-
jesen jarvanyos betegség, vagy tanitovéltozds miatt : Ant fia-,
Bélzerénd vegyes-, Feketetot, Geszt fit- és ledny-, Tiszaradvany
vegyes-, MezGbajj fiG- és leanyiskoldiban, csak részben némely
tantargy teljes kihagyasaval végezte el Berekboszormény 111—VI
fiosztaly tanitoja, a begyakorlds hianyos Agya I—IL. oszt. [id-,
ledny- és Tamashida vegyes iskoldjaban. Kisebb hidnyoktol el-
tekintve tanitéink Altaliban helyes modszerrel vezették iskolaikat.
Tananyagheosztias nines Bélzerénden.

Mulasztds csupan Erdégyarak két iskolajaban volt nagyobb
mérvii a kozségi eléljar6sag gyenge eljarasa kovetkeztében.
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A novendékek egészségi ‘lll‘lpﬂta a legtobb helyen ]\](‘1651’[0.

volt, de tobhb egvhdzunkhan a jarvany is gatolta az iskolaztatst.
'*L:m‘van}osau volt jarvany, de az 1'31\01'11; nem voltak bezarva :
Agyan és Szintén, tobh-kevesebb ideig zarva voltak az iskolik
Anton, }eketct01011 Geszten, Flszamd\ anyban, Kotegyanban,
\[eyoha]]on és Okanyban.

Altaldnos ismétigiskola van 20 anya- és 3 leanyogyhazhan
(Ant, Agya, Szinte, Arpad, Magyarcséke, Belényestjlak, Bélzerénd,
Biharugra, Borossebes, Erdégyarak, Feketegyarmat, Geszt, Ko-
rosnagyharsany, Korosszegapati, Korostarkany, Kisnyégerfalva,
Magyarhomorog, Mezdbajj, Mezégyan, Szemlak, Tamds]u(h Zsa-
ddny, Véarasfenes). Gazdasagi ismétlé van 21 anya- és 4 leanyegy-
hizban. (Arad, Belényes, Belényessonkolyos, Kordsjanosfalva,
Berekboszormény, I‘cl{(,tét Gyanta, Kishaza, Tenkeszéplak, Gyo-
rok, Kispereg, Komadi, Koteqvan Magyarremete, Mezdésas, Naw-
szalonta, Nagyzerénd, Okdny, Pankota, Radnalippa, Salkad
Szentlean}fah a, lenkc Vadasz). Adat hmnyzﬂ{ 3 egyhazhol
(Csermé, Korosszakal, Sarkadkeresztar). Ismétlé iskola nines
Erdéhegyen. A heti 6raszdm 2—6 kozott valtozik. A tanitas egész
éven at tart Arad, Belényes, Belényessonkolyos, Kordsjanosfalva,
Berekboszormény, Feketetot, Kispereg, Németpereg, Koméadi,
Mezésas, Nagyszalonta, Pankota, Szemlak és Tenke ismétlé iskolai-
ban. Az ismétlg iskolak tanitéinak dijazasardl legtobb helyen az
allam vagy kozség gondoskedik. Haziipar, néi kézimunka tanit-
tatik Arpad, Geszt, Mez6gyan és Sarkad iskoldiban, kosarfonas
a kozsegi kosarfonoban Kisperegen.

Ezeknek, mint altalanos osszesitéseknek_ el6rebocesatasa utan
attérek jelentésemnek egyhazanként és iskolanként részletezésére,
felemlitvén a tapasztalt hianyokat és fogyatkozasokat, tigyszintén
a tapasztall fejlédést és haladast, érintve még a kozségi és allami
iskolakban teljesitett vallastanitast is.

Anton a [itiskolat az egyhaz, a leanyiskolal a kizség tarja
fenn. A fitiskola jarvany miatt zarva volt a dékani latogatas idején
s nem vizsgalhattak meg: a kozségi leanyiskolaban a vallastant
¢s ¢énekel a reformatus valldst taniténé tanitotta kell6 sikerrel.

Aradon az &llami és kozségi iskoldkban a vallas- és énektani-
tast a qegédlo]l\ész és énekvezér végezte j6 eredménnyel.

Ag chm a két fels6bb osztalyt iskolaban tetemes volt a mulasztas
a szorvinyosan fellépett himl6jarvany miatt, mindazaltal e két
iskola teljesen rendben van :; ellenben a két kisebb iskoldban a
taniton6k nem tudtak kellé eredményt felmutatni a férjhezmene-
teliik folytan rajuk nehezedett héztartisi és esalddi gond miatt.

Szinle vegyes iskolajaban a természettani taneszkozok hidany-
zanak.

Loy
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Szapdryligel és Tézmiske 4llami iskoldiban heti 2—2 oran az
Agyai lelkész tanitotta a vallast kivalo sikerrel.

Arpadon a régi, rozzant leanyiskola helyett 4j tantermet és
lanitéi lakést épitettek s igy most mar mindharom iskolai épiile-
tiik teljesen modern és kifogastalan, de taneszkozoklkel mindharom
iskola hidnyosan van felszerelve. ¥

Belényes 4llami iskoldiban a vallastanitast lelkész, az ének-
tanitast az allami tanito — ki énekvezér is — végzi, mindketten
kitin6 eredménnyel.

Belényessonkolyos allami iskoldjaban a vallast és énekel az
Allami tanito, oktobertdl kezdve a h.-lelkész tanitotta jeles ered-
meénnyel.

Kiérésjanosfalva 4llami iskoldjaban a vallastant és enekel
Toth Lajos allami igazgaté-tanito, ki elokonyorg6 is, tanitja nagy
huzgésaggal és kivalo sikerrel. .

Magyarcséke 4llami iskolajaban a vallastant és éneket az
Allami tanité, — ki elékionyorgs is, — tlanitja megfelel6 ered-
ménnyel.

Belényestijlakon most méar az iskolai év kezdetétdl fogva két
taneré miikodik s iskolajat mindegyik helyesen vezeti.

Bélzerénden az 1 tanito csak november 29-én foglalta el
allasat s igy az id6 rovidsége miatt az egész tananyagol nem
végezhette el, azonban helyes modszerrel tanil s igyekezelt a rovid
id6 dacara is feladatanak eleget tenni. Taneszkozokkel hianyosan
van felszerelve az iskola, még fekete-tabla is hidnyzik. Tananyag-
heosztds nines.

Berekbiszormény két magyobb iskoldja, kivalt a fidiskola
zstfoll ; a ITT—VL. oszt. lednyiskola tanitéja a szamtan tanitasara
nem fektet elég sulyt, a kiszabott tantervet nem tartja be teljesen
s a tananyagot is csak részhen vegzi el

Biharugrdn a foly6 iskolai évtol kezdve harom tanerd miiko-
dik, azonban a tanitvinyok megoszldsa aranytalan s ezért az I—IL
osztalyti vegyes iskola 134 novendekkel nagyon zsufolt.

Borossebes vegyes iskoldja rendben van.

Csermd 4llami iskolajaban a vallds ¢és énektanitast a lelkesz
végzi. A dékani latogalds idején a vallistanité lelkész beteg léveén,
dékan az iskolat nem latogathatta meg.

Erdégyarak és Csegdd iskoldi rendben vannak.

Erdéhegyen a novendékek beosztidsa meg most is aranytalan.
[smétlé iskola még most sincs.

Fekelegyarmaton mindkét iskola — kivalt a leanyiskola —
zstfolt, annyira, hogy a leanyiskola vezetéje kénytelen a TIT—VL
osztalyt csupan délel6tt s az I—IL. osztilyt csupan délutan tani-
tani. A jelentés szerint a jové tanév elején a polgari kozség fel-
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allitja két tanerds leanyiskolajat, amikor az egyhaz két iskolaja-
ban csak a fiuk tanittalvan, a zstfollsag megsziinik.

Fekelelot allami iskoldja november 1-t61 december 10-ig s
azutan janudr 3-t6l fogva ismét a nagymeérvi jarvany miatt
zarva volt s igy tanitasrol, tehat vallas- és énekoktatasrol is alig
lehetett szo.

Geszt iskoldi jarvany miatt 215 honapig zdrva voltak s igy a
tananyagot nem végezhették el teljesen. A ., Tisza Kalman*® 6voda
minden tekintetben kifogastalan rendben van, azonban a jarvany
miatt a kis novendékek feljarasa itt is sziinetelt 214 hoénapig.
Az 6vodaba jaré novendékek szama 40 fi, 27 leany ; dsszesen 67.
Az o6vodagondnok szamadast a preshiterium megvizsgalta, jova-
hagyta s az egyhdzmegyei szamvevészékhez felterjesztette. (Lésd
a szamveviszék jelentését.)

Tiszaradvany - vegyes iskolajanak tanitdja az egy honapig
uralkodott jarvany miatt nem végezhette el teljesen a tananyagot.

Gyanta allami iskoldihan a valldstant lelkész, az éneket a
kantorul alkalmazott allami tanité tanitja, mindketten jeles

eredménnyel.
Kishdaza allami iskolaiban a vallastant és éneket az allami
igazgalo-tanit6 — ki elékonyorgé is — tanitja kell6é sikerrel.

Tenkeszéplak dllami iskolajaban a vallast és énekel az allami
igazgalo-tanitdo tanitja megfeleld eredménnyel.

Bihardobrosdon a vallastant és éneket Vajda Mihaly gyantai
lelkész tanitja kivalo sikerrel.

Gyorok vegyes iskolaja most is V. osztalyu.

Kispereg és Némelpereg iskolai rendben vannak.

Komadi két iskoldja még most is zstfolt, egyébként mind a
tiz iskolaja kifogastalan.

Korosnagyharsany fitiskoldja nem elég tagas és nem elég
vilagos s 84 novendékkel zshfolt.

Kirosszakal allami iskolajaban a vallastant és énekel lelkész
tanitja j6 eredménnyel.

Korosszegapaliban a fitiskola tanterme nem elég tagas és
nem vilagos, nem is elég tiszta, az lirszék rossz, vezérkonyvek a
fitiskolaban hidnyoznak, a lednyiskolaban egyaltalan ninesenek.
A fitiskolaban a névendékek csak részben vannak ellatva tan-
konyvekkel.

Korioslarkany fitiskoldja 1V, leanyiskolaja V. osztalyn. A fia-
iskola tanterme nem elég tigas, de Gj tanterem fog épiilni, az
el6késziiletek mar megvannak téve. A fitiskola novendékeinek
beosztasa nagyon ardanytalan, 90 névendék koziil a 1V-ik osztaly-
ban csak harom névendék van, minek oka az, hogy rossz iskolat
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velt 4t a tanitd, akin latszik a térekvés és buzgalom. Ismétls-
iskoldk fel vannak allitva, de a novendékek nem jarnak fel.

Kisnyégerfalva vegyes iskolaja csak ot osztély.

Kilegydan belsé vegyes és IIT—IV. oszt. fitiskoldja jarvany
miatt 40 napig zarva volt, mindazaltal a fitiskola zsufoltsigatol
eltekintve, mind a négy iskoldja rendben van.

Magyarhomorogon mar készen all a masodik tanterem, esak a
masodik taneré hidnyzik. Latogatési naplé nines, vezérkinyvek
¢s taneszkozok hidnyosak. Az iskola csak ot osztalyi.

Magyarremelén a két allami iskoldban a vallast s az 1. és II.
osztdlyban az éneket is a lelkész, az éneket a I1I—VI. osztalyban
az dllami tanité tanitja, mindketten kitting eredménnyel.

Meziobajj mindkeét iskolaja jarvany miatt november 15-t61 januar
1>-ig zarva volt s emiatt egyik iskolaban sem végezték el a tan-
anyagot. Nem az el6irt naplokat hasznéljak s taneszkozokkel
is hianyosan vannak felszerelve az iskoldk. 'A fitiiskola és tanitéi
lakas tarthatatlan rossz.

Mezbgyan és Gyanté iskolai rendben vannak.

Mezdsas mindharom iskoldja kifogastalan. .

Nagyszalonldn a folyé iskolai évben 9 fit- és 9 le4nyiskola
szolgalta a taniigyet s csupan két iskolaban haladja meg a nioven-
dekek szima a torvény altal engedélyezett 80-at (egyikben 6, a
masikban 7-tel). A folyé tanévben feldllitott két 1 lednyiskola-
ban csak 1912 januér 1-én kezdték meg a tanitst, az 0j tanitok
novendékeiket a tobbi lednytanitoktol vették at, igy mikodésiiket
elbiralni meg nem lehet, de eddigi munkalkoddsuk a legjobb re-
meényekre jogosit. A 16 régibb iskola minden tekintetben meg-
felel a kovetelményeknek.

Nagyzerénden a fiG- ¢és leanyiskola zstfolt, s6t utébbi rozoga
is. Taneszk6zok hidnyosak ; a tanitok a zstfoltsig miatt nem ké-
pesek a tananyagot teljesen elvégezni s kellen begyakorolni ;
mulasztis nem sok ugyan, de akik évkézben betoltik 12. élet-
¢viket, nem jarnak fel tobbé, az el6ljarosig pedig esak inti és
dorgalja, de pénzbirsiggal nem biinteti a mulasztok sziileit.
A IV-ik iskola felallitasa sziikséges.

Okany kozségi iskolaiban a vallds- és énektanitast a reformatus
vallasti tanitok végzik. Jarviny miatt minden iskoldja december
2-L6l kezdve a dékani latogatas idején is zérva volt.

Pankolan a térképek régiek és elnyiittek, iskoldja egyébként
rendben van, de csak 6t osztalyu.

Radnalippa dllami és r. kath. felekezeti iskol4diban a vallas-
és enektanitdst a lelkész végzi lankadatlan buzgdsiggal és kit{ing
eredmeénnyel. '

Nagyszalontai egyhdzmegye jegyz6konyve. 6
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Sarkadon a folyd tanévbhen mar Liz iskola szolgalta a tan-
iigyet, mindenik teljesen Kkifogastalanul. Dicsérettel emlitendd,
hogy a négy nagyobb leanyiskola tanitonéi kivalé eredménnye!
tanitottdk novendékeiknek a néi kézimunkat.

Osi pusztai iskolaja rendben van. >

Sarkadkereszliron a dékéni latogatés idején nem volt -Lanito,
ezért az illeté dékan nem is ment el az iskolat meglatogalni.
Lelkész tobbszori siirgetése dacéra sem terjesztetle be a jelentést
s igy ezen egyhazunk adatai most hianyoznak jelentésembol.
A novendékek létszamanal a statisztikai adatok teljessége kedveert
a mult évi létszamot vettem be.

Szemlak iskolaja ]o.

Szentlednyfalva 4llami iskolajaban a vallas- és énektanitast
Kiss Lajos allami igazgaté-tanité veégezi a szokotl dicséretes
buzgalommal ¢és kitiné eredménnyel. .

Tamdshida vegyes iskoldja ellen tébb lényeges kifogas van,
a tanitoi lakéas rozoga, az iskola zstfolt, felszerelése hidnyos, tan-
anyag nincs kelléen begyakorolva, a tanulas sok helyen értelmetlen.
Mindezen kifogasok megsziinnek 1912 szeptember 1-én, mikor a
jelentés szerint két tanerds dllami iskola nyilik meg a kozségben.

Tenke iskolai, az 1—11. osztalyl vegyes iskola zstfoltsagatol
eltekintve, rendben vannak. A negyedik iskola felallitasa el6 van
készitve.

Zsaddny harom iskolaja kifogastalan. .

Vaddsz finiskolaja zsufolt. Lelkész jelentése szerint ez ¢vben
megkezdik a 3-ik és 4-ik iskola épitéset. Tanitok panaszkodtak,
hogy 1912. évben még nem kaptak fizetést. Iskolalatogatok uta-
sitoltAk a gondnokot, hogy a tanitok fizeteséet negyedévenként
pontosan adja ki.

Vdrasfenesen szérvanyosan volt jarvanyos betegség, de az
iskoldk nem voltak bezarva s mindkét iskola szép eredmenyt
mutatott fel, de mindkét iskola csak 6t osztalyd.

Taniigyi bizottsagunk midén orvendetes tudomasul veszi,
hogy egyhdzmegyénk ickoldinak nagyobb része kifogastalan rend-
ben van, a mutatkozé hidnyok orvoslasa végett a kovetkezo
intézkedések megtételét tartja sziikségesnek s ajanlja a nagy-
tiszteletii egyhazmegyei kozgytilés figyelmébe :

- Egyhézmegyénk kozgytilése felhivja es utasitja altalaban min-
den egyhazunk presbiteriumat, hogy tekintettel arra, hogy az 1907.
6vi XXVIL t.-c. 15. §-a az dllam segélyezésének feltételéiil a torveny-
szerti felszerelést elbirja; az emlitett torvénycikk végreha jtasa targya-
ban kiadott miniszteri utasitas IV. fiiggelékében a teljes felszereles, te-
hat a 1L részben elésorolt tanszerek beszerzésére eloirt hatarid6 pedig
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a jové 1913. év szeptember 30-4n lejar, igyekezzenck minden
eszkoz [felhaszndlasaval odahatni, hogy a miniszteri utasitas
I. és II. részében el6irt tanszerekkel a kitiizott hatdridére minden
iskolank fel legyen szerelve : felhivja és utasitja tovabb4 az illets
preshiteriumot, hogy :

Agyan a tananyagnak kellg begyakorlasa irant a két kisebb
iskolaban intézkedjék.

Bélzerénden tananyagbeosztast készittessen.

Berekboszorményben gondoskodjék, hogy a III—VI. oszt.
leanytanitéja a kiszabott tantervet tartsa he s a tananyagot
teljesen végezze el, haladasi és latogatdsi naplokat ugy ezen,
mint az I—II. fitiskoldba szerezze be.

Biharugrdn legyen figvelemmel a tankételeseknek a harom
tanerd el6tt aranyos megoszlasara. .

Erdéhegyen a novendékek ardnyos beosztasira, tovabba fe-
gyelmi vizsgilat terhe alatl kolelezi az ismétlGiskolak felalli-
tasara, annyival inkdbb, mivel mar a hirom utolsé iskolai évhen
mindig felhivia kozgytilésink ezen egyhiz presbiteriumat az
ismetloiskolak felallitasara, de annak mindeddig nem tett eleget.

Gyorokon a VI. osztalyt allittassa fel.

Kirdsszegapdliban- gondoskodjék, hogy a fitiskola tanterme
a lorvenyes kovetelményeknek mindenben megfeleljen liszt4n
legyen lartva: mindkét iskolajaba a sziikséges vezérkonyveket
szerezze be: Intézkedjék, hogy a névendékek kells idében el
legyenek latva tankonyvekkel, végil a fitiiskola rossz iirszéke
helyett ujat készittessen.

Korostarkanyban mindkét iskolanak VI. osztalyura fejlesz-
teserdl, a fiviskolaban a névendékek aranyos beosztasarol s az
ismétlé-iskolai tankotelesek pontos iskolaztatisarol gondoskodjék.

Kisnyégerfalvdn a V1. osztalyt allittassa fel.

Magyarhomorogon litogatdsi naplé beszerzésérsl s a VlI-ik
osztaly felallitasarél gondoskodjék.

Mezébajjon a miniszterium Altal elgirt naplokat szereztesse
be s a fitiskola és tanitéi lakas ujjaépitésérel haladéktalanul
intézkedjék.

Nagyzerénden a leanyiskola ujjaépitésérsl, a 4-ik iskola fel-
allitasarél s a 12. életévoket betoltott tanksteleseknek az iskolai
év vegeig iskoldba jaratasarél gondoskodjék.

Pankolan a V1. osztalyt allittassa fel.

Sarkadkereszliron megrovélag emlitve fel lelkész azon mu-
lasztasat, hogy jelentését ismétlelt siirgetés dacdra sem kiildte be,
iskolija minden hianyéarél gondoskodjék. '

6*
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Vaddszon a tanitok fizetését negyedévenként pontosan szoi-
galtassa ki.

Vdrasfenesen mindkét iskoldban a VI. osztalyt allittassa fel.

3. Tobb targy nem lévén, elnok az (lést berekeszti.

Kmf.
Balog Ambrus, Kassay Béla,

esperes, tan. hizottsagi elnok. taniigyi bizottsagi eldado.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a taniigyi bizotisag
jelentését, illetéleg jegyzokonyvet jovahagyolag tu-
domasul veszi, a benne foglalt javaslatokat hatarozati
erére emeli, a jegyzokonyvet hitelesitettnek nyilva-
nitja s azt egész terjedelmében az egyhazmegyei
kizgyiilés jegyzOkonyvébe felvétetni és kinyomatni
hatarozza. :

17. Olvastatott a szamvevészék kovetkezd jelentése :
. Jeqyzokonyo,

felvétetett a nagyszalontai reformatus egyhazmegye szamvevo-
székének Nagyszalontan, 1912. évi dprilis ho 10-ik napjan tartott
gytiléserdl.

Jelen voltak Racz Gyula elnoklete alatt : Bagdi Janos, Kassay
Béla, Kolumbéan Aron, dr. Szarka Sandor, Tatar Balazs, Varga
Zoltan, Perecz Istvan egyhizmegyei szamvevok, utébbi ugy is,
mint eléado, jegyzo.

L szam. Elnok iidvozolvén a targyaldsaink irdnt oly meleg
érdekldést tantsité nagytiszteletii esperes urat és a szamvevo-
szék megjelent tagjait : a gytlést megnyitva bejelenti, hogy
vzvegy Borbély Laszlonétol hozzdintezett részvétiratunkra, szam-
vevészékiinkhoz cimzett koszoné levelet kapott.

Tudomasul szolgal. ' _

I1. szam. Targyaltattak a szdmvevészékhez beérkezelt szam-
addsok vizsgélatara vonatkozo szamvevdol jelentések, amelyeknek
sordn szamvevaszeékiink

A) kifogastalannak és rendben levének talalta a kovetkezo
egyhazak 1911. évi szdmadasail : '

1. a nagyszalontai reformétus egyhaz

a) kozpénztari szamadasat,
melynek_. - oo s e ko hevétele 48,653 K 17 fill.

kiadasa: 47,219 ,, 72 .,

maradvanya: 1,433 K 45 fill.

b) alapitvanyi szamadasit, melynek [66sszege : 74,655 K 44 |,
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azzal, hogy az 1911. év folvaman ,.Egyhdzi hagyomany alap™
cimen 152 K 40 f tokeével 0j alap létesult.
2. A sarkadi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
1 (v et e S SR e [ bevétele : 53,027 K 36 fill.
kiadasa : 53,024 ,, 99 .,

maradvanya : 2 K 37 fill-

b) alapitvanyi szamadasat, melynek foosszege a rendes keze-
lésti alapoknal 46,407 K 09 f, a kiilon kezeléstinel 572 K 5h T

3. Az anti reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamaddasat,

pielynek .2 s e R hevétele : 4.858 K 81 fill.
kiadasa : 4,858 ,, 81
maradvanya : — K — fill

h) alapitvinyi szamadasat, melynek féosszege : 2991 K 19 f.

1. Az erdéhegyi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
MelyneR e s, s e e bevétele : 5,711 K 54 fill.
kiadasa : 5,384 K 90 [ill.
maradvanya : 326 K 64 fill.
b) alapitvanyi szimadésit, melynek féosszege : 8708 K 35 I.

5. A mezdgyani reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadéasat,

melynek . 5 i e e DEvetele T 7768 RSl
Kigdasa: - 1761, 09",
maradvanya : 7 K 2004l =

b) alapitvanyi szamadasat, melynek f6osszege : 11.319 K 64 1.

6. A kirdsnagyharsanyi reforméatus egyhdaz
a) kozpénztari szimadasat,

melynek =S e Tas T SR bevétele: 7.644 K — fill.
kiadasa: 7,644 ,, — .,
maradvanya. — K — fill.

b) alapitvanyi szamaddasat, melynek féosszege : 2517 K 53 1.
azzal, hogy az 1911. év folyaméan ,,49—1912. sz. p. végzeéssel al-
kotott egyhazfentartdsi alap* cimen 1552 K 53 [ tékével Gj alap
létesiill ; tovabba, hogy a takarékmagtar allaga 181 HI. 18 liter
huza, '



86 1912 april. — 17. szadm.

7. A fekelegyarmali reformétus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
Helynieks e e a ey bevétele : 7,562 K 98 fill.
kiadasa: 6,076-,,°56 ..
maradvanya : 1,486 K 42 fill.
b) alapilvanyi szamadasat, melynek f6osszege : 9976 K 27 f.
8. Az erddgyaraki reformatus egyhiz
a) kozpénztari szamadasat,
MEEynelcs o= s s e SR e bevétele : 4,705 K 31 fill.
: kiaddsa : 3,591 K 86 ,,
mal:advainya: 1,113 K 45 fill.
b) alapitvanyi szamadasat, melynek f66sszege : 8856 K 50 fill.
¢s 100 HI. 89 liter buza.
¢) iskolai szamadasat, mely-

Neko SR e e e i - A bevétele : 1,610 K 52 fill.
kiadasa:-: 1,610, 52
maradvanya : =R

9. A biharugrai reformatus egyvhaz
a) kozpénztari szamadasat,
IMEHREIEZE - e s bevetele : 30,878 K 98 fill.
kiadasa : 27,228 ,, 33 .,
maradvanya : 3,650 K 65 fill.

b) alapitvanyi szamadasat, melynek fé6sszege : 1720 K 78 fill.

10. A szemlaki reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat, :
Mel V= e bevetele : 3,163 K 61 fill.
kadasac—2.674 ", -0

maradvanya : 488 K 91 fill.

b) termény szamadasat,
melynek e = bevétele : 90 mm. 27 kg. buza
kiadasa : 49 mm. 69 kg. bza

maradvanya : 40 mm. 61 kg. baza

¢) alapitvanyi szamadasal, melynek foosszege : 17,380 K 72 .
11. A szenlleanyfalvai reformatus egyhiz
a) kozpénztari szamadasat,
IR R e oty v s s bevetele : 3,129 K 40 fill.
kiadasa : 2,566 ,, 02 .,

maradvanya : 563 K 38 fill-
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b) épitési allamsegély szam-
adasat melynek . . . . . . = bevétele : 5,159 K 27 fill.
kiadasa : 1,237 .,#67 .,

maradvanya : 3,921 K 60 ,,

¢) alapitvanyi szamadasat, melynek [6osszege : 436 K 82 fill.

12. A bélzeréndi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
1 b o G e e e bevétele : 1,433 K 77 fill.
kiadasa ;1,038 -, 34

maradvanya : 395 K 43 fill.

b) termény szAm-
adasat, melynek . . . hevétele :- 4350 lit. b. 5197 1. teng.
kiadasa : 3106 lit. b. 3262 1. teng.
maradvanya : 1243 lit. b. 1935 1. teng.
pénzil folyt be: 503 lit. b. 1523 1. teng.
Maradvany természetben : 740 lit. b. 411 1. teng.
¢) alapitvanyi szamadésit, melynek fGosszege : 37 K 50 I ¢€s
21 HI. 53 liter buza. :
d) épitési pénztari szam-

adasat rdelynelc 00 - e bevétele : 823 K 81 fill.
kiadasa : 825 Bl
maradvanya : — K 27 fill.

mely a kozpénztarba vitetett at.

13. A kisperegi reformatus egyhaz.
a) kozpénztari szamadasat,
THEIYNeR S, et e bevétele : 17,296 K 31 fill.
_ kiadasa : 16,359 ,, 38 .,
maradvanya : 936 K 93 fill.
b) alapitvanyi szamadasat, melynek f6osszege : 5647 K 24 fill.
14. A borossebesi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
mebymek’. =% oo e e bevétele : 3,562 K 40 fill.
kiadasa : 3,413 ., 03
maradvanya : 149 K 37 hll
b) alapitvinyi szimadésat, melynek f6osszege : 6836 K 87 1,
tovabba 8 HL 9 liter btiza és 33 Hl. 26 liter tengeri.

15. A nagyzeréndi reformatus egyhdz
a) kozpénztari szamadasat,
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melyiek = Ca S N e, s, bevétele : 6580 K 11 fill.
kiadasa: 5447 ,, 61 ,,

maradvanya : 1132 K 50 fill.
b) alapitvanyi szdmadasat, melynek f6osszege : 2142 K 71 fill.

16. Az dgyai reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,

EREFYITRIE e I Sas e S e o bevetele : 7702 K 81 fill.
kiadasa: 7702 ,, 81
maradvanya : — K — fill.

b) alapilvinyi szimadasat, melynek [66sszege : 14,361 K 72 |
es 20 Hl. 06 liter buza.
17. A szinlei reformatus ledanyegyhdiz

a) kozpeénztari szamadasat,

11 R e e e, S bevétele : 6120 K 56 fill.
kiaddsa : 6120 K 56 fill.
maradvanya : — K — fill.

b) alapitvanyi szamadasat, melynek {6osszege : 4735 K 62 fill.

18. A szapdryligeli reformatus fidkegyhaz
kozpénztari szamaddsat,

mélymek S o e e bevétele : 47 K 97 fill.
kiadésa : D8 5,
maradvanya : 8 K 42 fill.

19. A vadaszi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,

melynek - o= oo A -0 T 0 bevételess 8198 Ke38 Till:
kiadasa: 8198 ,, 38 .,
maradvanya : = =Sl

b) alapitvanyi szimadasat, melynek f6osszege : 2445 K 87 Hll.
tovabba 30 HI. 30 liter biza és 13 HI. 20 liter tengeri.

20. Az aradi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
melynek= S e s ey bevetele : 12,447 K 91 fill.
Iadasa : 92925, 74 -,
maradvanya : 3155 K 17 fill.
b) alapitvanyi szamadasat, melynek féosszege : 26,344 K 17 f,

21. A bihardobrosdi reformétus leanyegyhiz
kozpénztari szamadasat,

me

I
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melvnele = SS-n e e bevetele : 928 K 60 fill.
kiadasa : 216 K 24 fill.
maradvanya : 718 K 36 fill.

22. A lenkeszéplaki reformatus leanyegyhaz
kozpénztari szamadésat,
melynak = e e e bevetele : 449 K 52 fill.
kiadasa: 343 K 84 fill.

maradvanya : 105 K 68 fill.

23. A kishazai reformatus leanyegyhdz
kozpenztari szamadasat,
melynek= /s e N e bevétele : 619 K 71 fill.
kiadasa : U8 265

maradvanya : 311 K 06 fill.

24. A gyantai reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
HEIVeIE < o e e e, bevetele:: — 3716 K- 75 fill.
kiadasa: = 2067 ,,-76" ,,
: maradvanya : 1648 K 99 fill.
b) alapilvanyi szamadasal, melynek f6osszege : 9062 K 03 f

azzal, hogy a ,lemetG-alap* a szegény-alapba olvasztatott Dbe.

25. A vdrasfenesi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
melyneker - S St et bevétele : 5344 K 64 fill.
kiadasa : 3831 ,, 12 .,

maradvanya : 1513 K 52 fill.
b) alapitvanyi szamadasat, melynek fGosszege : 1151 K 22 I.

26. A kordsjanosfalvai reformatus leanyegyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
melymek .o PP T EE e bevétele s 979 K
kiadasa: 358 K
maradvanya : 620 K 97 fill.
b) alapitvanyi szamadasat, melynek féosszege : 454 K 16 fill.

27. A kotegyani reformatus egyhiz
@) kozpénztari szamadasat,
HelvmEk- s N e bevétele 11,073 K 11 [fill.
kiadasa : 10,420 K 73 .,

maradvanya : fh2=38 -
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b) alapilvanyi szamadasat, melynek [6osszege : 801 K 02 fill.

28. A geszli reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,

L a1 e e e bevétele : 6882 K 86 [ill.
kiadasa : 6882 K 86 [ill.
maradvanya : — K — fill.

b) alapitvanyi szamadasat, melynek féosszege : 10,417 K 80 .
azzal, hogy a ,,Harang-alap* céljara harom Gj harang ontésére for-
dittatott ¢és hogy a ,,Fogyasztisi szovetkezet alapitvanya®™ cimen
4 alap létesitlt, melynek allaga volt 1911 december 31-én 206 K
19 fillér.

¢) Tisza Kalman kisdeddovo-

dai szamaddasat, melynek . . . bevétele : 2900 K 47 fill.
kiadasa : 2900 ,, 47
maradvanya : — K — fill.

29. A komadii reformatus egyhaz
a) kozpénztari szdmadasat, - :
melyek s i e e s e bevétele : 29,042 K 57 fill.
kiadasa : 26,399 ., 88 .,

maradvanya : 2,642 K 69 fill.

b) alapitvinyi szdmadasat, melynek fGosszege : 10,023 K 56 I.

30. A mezdsasi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
Meleles, =2~ bevétele : 11,422 K 27 fill.
kiadasa : 11,131 K 75 ,,

maradvanya : 290 K 52 fill.

b) alapilvanyi szamadasat, melynek t6osszege : 5765 K 26 [ és
142 mm. 39 kg. kétszeres baza, azzal, hogy az 1911. ¢év folyaman
»Szegény gyermekek tankényvvel valo ellatasanak alapja™ cimen
40 K 07 I tokével uj alap létestlt.

1. A belényesi reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,

Iehel = S e e bevétele : 18,253 K 18 fill.
kiad4sa : 18,253 ,, 18 .,
maradvanya : — K — fill.

b) alapitvanyi szamadasat, melynek [66sszege : 1447 K 61 fill.
azzal, hogy az 1911. év folyaman 3 uj alap létesiilt, 0. m. ,, Temeto-
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haszndlja, hanem érette valtsagdijat vesz fel az egyhdz pénztara-
bol, vonatkozo nyugtaja szovegéhen hivatkozzék a 85—1898. sz.
egyhdzmegyei egvhazkertleti
bir6sagi végzesekre és azt is tiintesse fel, hogy a nyugtazott ésszeget
hany legeldillet6ség ara fejében vette fel.

3. Az egyhdz vagyonkezelésére jovében nagyobb gondot for-
ditsanak. A 3888 K 25 fill. kozpénztari feleslegre vonatkozolag
Javasoljuk, hogy abbol az Esperes ur 897 —1911. sz. kirlevele
ertelmében egyhazfentartasi-alapot létesitsenck s az igy nyert
osszeget gytimolesozés ceéljabol takarékpénztarba helyezzék el.
Amennyiben a presbiterium szamveviszékiink javaslatal nem
fogadna el, utasitandénak javasoljuk, hogy gondnok kezei kézott
levé maradvanyl, a foly6 sziikségletek fedezésére sziikséges 200
korondn feliil helyezze el ——amennyiben lehetséges — helybeli
meghizhalo pénzintézetnél takarékbetét gyanant, mert ilyen nagy
osszegel evrdl-évre gylimolcesozetleniil hevertetni nem  szabad.
Az e targyban kelt presbiteri végzésrdl lelkész és gondnok folyd
evi Julius 1-ig az esperesi hivatalhoz tegvenek jelentést.

4. A nagymértékben felszaporodott adohatralékok behajtasara
(836 K 50 fill. kiveléssel szemben a hatralék 4362 K 09 fill.) minden
torvenyes eszkozl haszniljanak fel s amennyiben eljardsuknak
eredmenye nem lenne, a hatralékosok kimutatasat tovabbi eljaras
céljabol legkésébb szeptember 15-ig az esperesi hivatalhoz ter-
jesszék be.

5. A magtar-alap kamatjovedelmeinek behajtasara szintén
nagyobh gond forditandd. A 26 kobol bhiza kamattal hatralékban
lev6 adosokat a preshiterium komolyan figyelmeztesse, hogy hatra-
lekaikat szeptember 1-ig fizessék be, és amennyiben ennek eleget
nem tennének, a tékeét is mondja fel és torvényes aton hajtassa be.

6. A koltsegelSiranyzat tallepésétol a jovoben tartozkodjanak
s amennyiben talkoltenének, azt indokolni kitelesek.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a szamvevdszék hatarozati ja-
vaslatait kotelezd erejlivé Lleszi, a harang-alap térzskonyvezését
elrendeli.

10. A berekboszorményi reforméatus egyhiz .

a) kozpenztari szamadasat az 1910. évrél, melynek bevétele
lenne 9765 K 58 fill. ugyde a gondnok javara irandék a 10. tsz.
a. ellennyugtanal 10 fill., a 165. tsz. nyuglanal 12. fill., a 176. tsz.
nyugtanal 02 fill., 6sszesen 24 fill. ; kiadasa lenne 9677 K 93 fill.,
dgyde a gondnok terhére iranddk a 3. tsz. a. ellennyugtanal 02 fill.,
a 12. és 26. {sz. nyugtak nsq?eqcbol K, a 65. tsz. nyugta dsszege
12 K, a 211. tsz. nyugta dsszege 1 K 40 fill., 6sszesen 15 K 42 fill.
Lesz tehdl a helyes [66sszeg
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2. A belényessonkolyosi reformatus egyhiz
a) kozpénztari szamaddsat,

BBl et e e e bevétele: 1742 K 11 [ill.
kisdasas 1742, “FE ¥
maradvanya: — K — fill.

azzal, hogy a foldhaszonbér hatralék 68 K 30 fill., az egyhazfentar-
tasi-alap kamathatraléka : 28 K 59 fillér,

b) alapitvanyi szamadasat, melynek f[6osszege: 4860 K és
122 HI. 30 liter btza. :

Egyhazmegyénk kozgytilése a belényessonkolyosi egyhaz szam-
adasait jovahagyja s ulasitja a preshiteriumot, hogy a féldhaszon-
ber hatralékot és az egyhazfentartisi alap kamathatralékat azonnal
hajtassa be és errél lelkész és gondnok ugy az esperesi hivatalhoz,
mint a szamvevoszék elnokéhez folyd évi jalius 1-ig tegyenek
jelenteést.

3. A kordstarkanyi relorméatus egyhiz
a) kozpénztari szamadasat,
melpnel st e bevetele : 6629 K 78 hll
| kiadasa s 5228+,,.97 5

maradvanya : 1400 K 81 fill.
b) az alapokrél szémadast nem terjesztett he.
Egyhazmegyénk kozgyiilése jovahagyja a kordstarkanyi egy-
haz kozpénztari szamadasat s egyben ulasitja a presbiteriumot,
hogy az alapokrol szdlé szamadast f. évi julius 1-ig a szamveviszék
elnokéhez terjessze be s errél egyidejiileg lelkész és gondnok az
esperesi hivatalhoz is tegyenek jelentést.

4. A feketeloi reformétus egyhaz

a) kozpénztari szamadasat,
melynels ==t S e bevétele : 860 K 56 fill.
kiadasa : {8 i B

maradvanya : o4 K 01 fill.
b) alapitvanyi szamadasat, melynek féosszege : 2279 K 64 fill.
azzal, hogy a takarékmagtar szamadasa nem lett bekiildve.
Egyhazmegyénk kiozgyiilése jovahagyja a feketetoli egyhaz
szamadasat s egyben utasitja a presbiteriumot, hogy a takareék-
magtar szamadasat f. évi augusztus 1-ig a szamvevoszék elnokéhez
kiildje be s errdl egyidejiileg lelkész és gondnok az esperesi hivatal-
hoz is tegyenek jelentést.

5. A belényestjlaki reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,




1912 4pril. — 17. szam. : 93

melmek s e e e, hevétele : 12.814 K .38 fill.
: kiadasa ;- 11,159 ,, 42 .,

maradvinya : 1,664 K 96 fill.
azzal, hogy Balogh Mihaly volt adészedd 1910. évi iskolai szam-
adési téritményét még most sem fizette be és hogy Palaki Janos
volt gondnoktdol 1911. évi szdmadasi téritmény cimén 6 fillér
beveends, mert a szamvevdileg megallapitolt maradvany nem
564 K 14 fill., hanem 564 K 20 fillér ;

b) alapitvanyi szimadasat, melynek féosszege : 1199 K 09 fill.,
tovabba 40 HL 50 liter baza, 3 HI. tengeri ¢és 161 K 80 fill. mag-
tari pénzkészlet. o

Egyhézmegyénk kozgytilése a belényestjlaki egyhdz szam-
addsait jovahagyja s egyultal ttasitja a presbiteriumot, hogy a
16—1911. szamG egyhazmegyei végzés értelmében Balogh Mihaly
volt adbszed6tél 1910, évi szamadasi téritmény cimén, ha maskent
nem lehet, kizigazgatasi uton is vegyven be 2 K 06 fillért. Pataki
Janos volt gondnoktol pedig 1911. évi szamadasi téritmény cimeén
6 fillért és errol lelkész és gondnok foly6 évi julius 1-ig Ggy az espe-
resi hivatalhoz, mint a szamvevdszék elnokéhez tegyenek jelentést.

6. A kirosszakali reformatus egyhaz
a) kozpénztari szamadasat,
el el S e R hevétele : 1270 K 68 fill.
kiadasa : 3205 08 =,

- maradvanya: 450 K 12 fill.
azzal, hogy a csatolt okményokhol nem lehet megallapitani az
egyhaz adossaganak 1911 dee. 31-iki allagat

b) alapitvanyi szamadasat, melynek [Gosszege : 2282 K 68 fill.,
42 kohol egynegyed véka buaza.

Egyhazmegyénk kozgytilése jovahagyta a korosszakali egyhaz
szamadasat, s egyben utasitja lelkészt és gondnokot, hogy potlo-
lag folyo évi julius 1-ig tegyenek jelentést a szimveviszék elndkeé-
hez arrdl, hogy mennyi volt az egyhaz adéssaga 1911. evi dec.
31-én.

7. A radnalippai reformétus egyhiz
a) kozpénztari szamadasat,

melynek e i e e bevétele : 2235 K 12 fill.
kiadasa: 2234 ,, 69 ,,
maradvanya : — K 43 fill.

b) alapitvanyi szdimadésat, melynek [6osszege : 11,911 K 23 fill.,
azzal, hogy az alapok betétkonyvének kivonatal és az adofokonyv
végosszegeinek kimutatasat potlolag terjesszek be.
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Egyhizmegyénk kozgyiilése jovahagyja a radnalippai egyhaz
szamadasail s utasitja lelkészt és gondnokot, hogy az alapok betét-
konyveinek kivonatat lelkész és gondnok és kél presbiter aldiri-
saval hitelesitve, valamint az ad6fokonyv zarémérlegét foly6 évi
jilius 1-ig terjesszék be a szimvevoszék elndkéhez s errél az esperesi
hivatalnak is tegyenek egyidejiileg jelentést.

8. A lamashidai reformélus egyhiz
a) kozpénztari szamadasat,

meliynek ;=8 S o cRie R . bevétele : 3994 K 44 fill.
kiaddsa : 3994 ,, 44
maradvanya : — K — fill.

b) alapitvinyi szdmadésit, melynek féosszege : 4214 K 22 f.
azzal, hogy mivel a szdmaddshol az tinik ki, hogy a gondnok a
takarékmagtar-alapbél 1395 K 20 fill. a tanit6i fold kisajatit4si-
alapbol 136 K 22 fill., az egyhézfentartasi-alapbol 487 K 90 fill.,
a szegény-alaphdl 15 korondt gyiimélesozetleniil maginal tart :
ezen, osszesen 1034 K 32 fill. pénzintézetbe helyezendé.

Egyhidzmegyénk kozgyiilése jovahagyja a tamashidai egyhéz
szamaddsail s utasitja lelkészt és gondnokot, hogy az alapok gyii-
molesozetleniil heverd tGkéit 15 nap alatl helyezzék el meghizhato
pénzintézetnél s idevonalkozd jelenlésiikel tgy a szdmvevoszék
elnokéhez, mint az esperesi hivatalhoz terjesszék he.

9. Az okdnyi reformatus egyhaz

a) kdzpénztari szamadasat,

melyngkss o Sni o tete S bevétele : 8743 K 85 fill.
kiadasa : 4855 ,; 60 ,,
maradvanya : 3888 K 25 fill.

b) alapitvanyi szamadasat, melynek f66sszege : 1128 K 12 fill.
€s 226 kobol buza. A harang-alap az 1911. évhen keletkezett 140 K
tokével.

E szamadésra vonatkozolag a kovetkezoket javasoljuk :

1. Jov6ben a koltségeldiranyzat §sszeallitasara nagyobb gond
forditand6. Az alland6é bevételt és terhet képezd tételek, mint
amilyenek az iskoldk haszonhére, perselypénzek, harangdijak
atlagos értéke, lelkészi f6ld kisajatitasi-alap kamatjovedelme, lel-
készi sojarandosag sth. okvetleniil felveendék a koltségelGiranyzat
megfelel6 rovataiba, még abban az esethen is, ha a lelkész sOjaran-
dosagat természetben venné is ki, mert beszerzése terhe az egyhiz
koltsegvelésenek és mert elszamoldsa mdasként nehézségekbe iil-
kozik.

2. Amennyiben a lekész legel6jarandésagat nem természethen

0
K

Ain
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orhaz-alap* 348 K 85 fill. ,Jutalomkényv-alap®” 110 K 34 fill.
Kristo Jozsef ajandéka : 215 K 15 [ tokeével.

32. A kisngégerfalvai reformatus lednyegyhaz
kizpénztari szamadasat,
melynelcs St Saaem bevétele : 1538 K 26 fill.
kiaddsa—: 1206 K 37 .,

maradvanya : 331 K 89 fill.

33. A tenkei reformatus egyhaz

a) kozpénztari szamaddsat,
melyinek 2 o Ty e bevétele : 14,438 K 54 fill.
kiadésa : 14,103 ,, 14 fill.

maradvanya : ~ 335 K 40 fill.

b) alapitvanyi szimadasat, melynek [6osszege : 38,001 K 90 fill.

Egyhazmegyénk kozgytilése ezen 33 teljesen rendben levé
szamadasra vonatkozolag a felmentvényl, a szokott ovasok fen-
tartasa mellett, megadja ; a zarotételeket a 18—1908. sz. egyhaz-
megyei végzés értelmében jegyzékonyvbe felvéteti;

a nagyszalontai, korosnagyharsinyi. geszli, mezosasi ¢és belé-
nyesi egyhdzak névszerinl elGsorolt 0 alapjainak torzskonyvezeé-
set elrendeli ; _

a gyantai egvhiz , Temet6 alap*-jat és a geszti egyhaz ,,Ha-
rang-alap-jat a torzskonyvbal torélteti.

B) SzAmszeriileg helyesnek taldlla és igy jovéihagydsra ajanlta
szamvevészékiink a kovelkezd egyhézak szamadasait, a kovet-
kez6 meghagyésokkal :

1. A némelperegi reformatus egyhaz

a) kozpénztari szamadasal,

melyek v te s e E e bevétele: 2611 K 88 fill.
kiadasa: 1977 ,, 15 .,
maradvanya : 634 ., 73 fill.

azzal, hogy az 1911. évi egyhdzmegyei kozigazgalasi koltségel
5 K 26 fill. és az 1910. és az 1911. évi kozalapi jarulékot 47 K
34 fill. nem fizették ki.

b) alapitvanyi szdmadésat, melynek fGosszege : 6067 K 88 I.

Egyhizmegyei kozgyiilésiink utasitja a némelperegi preshi-
teriumot, hogy fizetetlen kozpénztari tartozésait azonnal fizesse
ki és ennek megtarténtérsl feliigyeld lelkész és gondnok folyo
évi jalius 1-ig Ggy az esperesi hivatalhoz, mint szamyevoszékink
elnokéhez tegyenek jelentest.

¥
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a bevételeknél : 9765 K 34 fill.

a kiadasoknal : 9662 ,, 51 |,

a maradvanynal : 102 K 83 fill.,

mely 6sszegh6l Kerekes Sdndor volt gondnok utédanak atadott

az 1911. év folyaman 87 K 65 [ill. s igy téle még beszedends 15 K
18 fill. =g o

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink jovahagyja a berekboszorményi
egyhaz 1910. évi szamadésat s egyben ulasitja a presbiteriumot,
hogy Kerekes Sandor volt gondnoktél a folyé évhen 1910. évi
szdmadasi téritmény cimen 15 K 18 fill. vételezzen be s ennek meg-
Lorténterdl lelkész és gondnok f. évi julius 1-ig tegvenek jelentést
ugy a szamvevoszék elnokéhez, mint az esperesi hivatalhoz.

C) Kifogasolta és potlas végett visszattasitani javasolta a
kovetkezé egyhézak szdmadésait a kovetkez6 indokok alapjan :

1. Az arpadi reformatus egyhaz kozpeénztari és alapitvanyi
szimaddsat, mert a) a szdmadishoz uincsen ecsatolva f6konyvi
kivonat, az egyhdzi adofékonyv zaré mérlege, semminemii okmény,
amelybél meg lenne allapithato, hogy mennyi az egyhiz addssiaga
és esetleges forgdtokéje ; b) hianyzik a ,,Régi-alap*, a ,, Tulkai-alap*
¢s a ,Sarkozi-alap® szamaddsa.

Egyhizmegyénk kozgyilése utasitja a preshiteriumot, hogy
a szimadast a hidnyzdé okminyokkal és elszamolasokkal potolva,
illetleg tjra készitve, foly6 évi jhlius 1-ig terjessze be a szém-
veviszek elndkéhez és err6l egyidejileg az esperesi hivatalhoz
tegyen jelentést.

2. A berekboszorményi reformatus egyhéz kozpénztari és alapit-
Anyi szamadasat, mert a szimadas 365. tsz. alatt 1911 december
31-iki kelettel ,,Kint maradt egyh4zi el6leg* cimen 1187 K 70 fill.
van bevélelezve, de az, hogy honnan, milyen alapon és titon jutott
ezen oOsszeghez az egyhaz pénztara, okmanyolva semmivel sincsen.
A szamadds mellékletében levdé adofékonyvi zarlat szerint pedig
az egyhézi ado hatralékanak [66sszege csak 661 K 98 fill.

Egyhazmegyénk kozgyiilése utasitja a berekboszorményi egy-
hiz presbiteriumat, hogy a kifogasolt tételrél adjon felvilagosito
jelentést, illetéleg okmdanyolja azt ; s az igy felszerelt szamadast
Osszes okmanyaival egyiitt folyé évi junius hé 1-ig terjessze be a
szamvevoszék elnokéhez s egyidejlileg az esperesi hivatalhoz is
tegyen jelentést.

3. A zsaddnyi reformitus egyhéz kozpénztari és alapitvanyi
szamadasat, mert a szdmaddsokhoz nincsen csatolva fokonyvi
kivonat, adofékonyv zaré mérlege és semmiféle okmany, melyhél
meg lenne dllapithaté, hogy mennyi az egyhéz ad6ssaga és eselleges
forgotékéje. :
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Egyhizmegyénk kozgyiilése utasitja a presbiteriumot, hogy
a szamadast a hidnyz6é okmanyokkal potolva foly6 évi julius 1-ig
terjessze be a szdmvevészék elndkéhez s egyidejiileg az esperesi
hivatalhoz is tegyen jelentést.

4. A gyoroki reformatus egyhiz kozpénztari és alapitvanyi
szamadasat, mert nincsen csatolva az adolékonyv  zarémérlege
¢s semmiféle okmany, melyh6l megallapithaté lenne, hogy mennyi
@ egyhaz adossiga és esetleges forgotékéje.:

Egyhdzmegyénk kozgviilése utasitja a presbiteriumot, hogy
a szamadast a hidnyz6 okmdinyokkal potolva foly6 évi julius 1-ig
a szamvevoszék elndkéhez terjessze be s a bekiildésrol az esperesi
hivatalhoz is tegyen jelentést. _

. A korisszegapdlii reformdatus egyhiz kozpénztari és alapit-
danyi szamadasat, mert ninesen esatolva az ado6f6konyvi kivonat.

Egyhizmegyénk kozgyiilése utasitja a presbiteriumot, hogy
a szimaddst a kivant potlassal felszerelve folyé évi julius 1-ig ter-
jessze be a szdmvevészék elndkéhez s egyidejiileg az esperesi hiva-
talhoz is tegyen jelentést.

6. A magyarhomorogi reformatus egyhéz kozpénztari és ala-
pitvinyi szdmaddsdt, mert nincsen csatolva f6konyvi kivonat és
semmiféle okmény, melyh6l meg lenne allapithato, hogy mennyi
az egyhdz adéssiga és esetleges forgotokéje.

Egyhizmegyei kozgyiilésiink utasitja a presbiteriumot, hogy
a szamadast a hidnyz6 okméanyokkal potolva foly6 évi julius 1-ig
kiildje be a szamvevé6szék elnokéhez s egyidejiileg az esperesi hiva-
talhoz is tegyen jelentést. .

7. A magyarremelei egyhaz szdmadasait, mert a szamadis
1911. évi december 29-én tartott egyhéztanéesiilésen vizsgaltatott
meg ¢s hagyatott helyben és a szamadésban négy ellennyugta és
hét nyugta 1911 december 30-r6l van keltezve. A bevétel tsszes
teteleinek bevételezését az ellennyugtikon a gondnok maga ismeri
el, ahelyett, hogy a befizet6 maga igazoln4, hogy mennyit fizetett
be az egyhéz pénztardba. Nyugtdk helyett ott is a presbiterek
igazoljdk a kiaddst, ahol az elkeriilhets lett volna a szamla vagy
a nyugta megorzese vagy ujra kiallittatasa altal, pl. tizbiztosit4si
dij, malom uténi iparilleték, illeték egyenérték, allami adéfizetés-
nél, malomkd-, deszkavételnél, st azt is, hogy lelkész 100 korona
torlesztest felvett az altala az egyhdznak adott kolesénbél, a lelkész
nyugtaja helyett két presbiter nyugtatja. Lelkész fizetése a szam-
adisha, a termények a terményszamadasha illesztendék be s oll
tintelendd fel a hatralék is. Igazolando, hogy miért fizet az egyhaz
24 K tanitéi nyugdijjarulékot, holott Magyarremetén allami iskola
‘an ¢s pedig nem az illetékes adohivatalnak, hanem az allami tani-
Wnak. Viligosan feltiintetendé, hogy mi és mennyl az egyhaz

Nagyszalontai egyhdazm. jegyziékényve. 7
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vagyona és terhe, mert e szamadédsbol azt kivenni nem lehet.
Pl. a 63. a) tétel alatt ,,szovetkezeli tizletrészre™” fizet a gondnok
a remetei hitelszovetkezetbe 10 K 60 fillért, tehat az egyhaznak
ilyen iizletrésze is van, de hogy arra mennyit fizetett mar és milyen
értéki, nem tiinik ki a szdmadasbol. Terhe is van az egyhaznak.
Amint sejteni lehet, haromféle. Ezekre torlesztenek, kamatot fizet-
nek, hol kiilon, hol egyiitt, de mindig esak presbiterek igazolvanya
mellett, s6t ijabb kolesont is vesznek fel, de az nincs kimutatva,
hogy mennyi voltateher az 1910. ¢v végén, mire, mennyi kamatot
fizetnek, csupan az 1911 december 31-iki allapot van feltiintetve.
Az egyhizi malom terményjovedelme rendes szamadasba fogla-
lando s tételei igazolandok. Most pl. a lelkész 60 kobol fizetésének
a felvétele sincsen nyugtazva. A takarékmagtar és szegény-alap
szamadasa is rendes szamadési formaba ontendék annak feltiinte-
tésével, hogy mennyi az alap allomanya 1910 december 31-én,
miné valtozason ment at az év folyaman, mennyi az 1911. évi
pénz és terménykamat, mennyi folyt be a t6kébol, kamatbol,
mennyi a hatralék s mi az 1911 december 31-iki éllomf’my Ajénijuk
hogy ha mar a hivek kedvéért megtartjak a kobdl és véka szami-
tast : legyen mindenik terménybeli szamadésnak egy mésik rovata
is, melyben a termény HI. és literre legyen atszamitva. Az Gjra
készitett szamadas folyo évi julius 1-ig beterjesztendo.

Egyhizmegyei kozgyiiléstink a szamvevoszék javaslatat hata-
rozati erdére emell.

8. A mezdébajji reformétus egyhaz kozpénztari és a]apit\'fmyi
szamadéasat, mert nincsen csatolva az adéfékonyv zarémérlege e<;
semmiféle okmany, amelyl)ol mecrclllftplthato lenne, hogy mennyi
az egyhaz adoasqqa és esetleges forgotokeje és vegiil, mert a gond-
noki naplo 98. és 107 tételei alatt 40—40 korona van ]xlﬁ(ld%]stnt
elszdmolva, mint a fi- és leanytanitonak adoll tandijvaltsag.

Egyvhazmegyénk Lozgyulese utasitja a presbiteriumot, hogy
tegyen felvildgosité jelentéstra tandijvallsig eredetét és jogossagat
illet6leg s a kivant pétlassal felszerelt szamadasat folyo évi jalius
1-ig kiildje be a szamvevoészék elnokéhez s errdl egyidejlileg az
esperesi hivatalhoz is tegyen jelentest.

9. A pankotai reformatus egyhaz kozpénztari és alapitvanyi
szamadasat, mert hianyzik a fékonyvi kivonat, az adofokonyv
zdromérlege és az alapokrdl szamadas nincsen.

Egyhazmegyei kozgyiilésiink utasitja a presbiteriumot, hogy .

a hianyok potlasaval felszerelt szamadasat foly6 évi jalius 1-ig
a szamveviszek elnGkéhez terjessze be és errdl egyldejlileg az espe-
resi hivatalhoz is tegyen jelentést.

D) Nem terjesztették be 1911. évi szamadasaikal a csermdi-,
sarkadkeresziuri egyhazak és a magyarcsékel leanyegyhaz.

T
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Egyhazmegyei kozgyitilésiink utasitja a nevezett egyhizak
presbitertumait, hogy kozpénztari és alapitvanyi szamadasaikat
folyo évi julius 1-ig terjesszék be a szamveviszék elnokéhez és
errGl egyidejiileg az esperesi hivatalhoz is tegyenek jelentést.

III. 1. Racz Gyula elnék a szamadasok készitésénél és felsze-
relésénél a kivanatosabh egyontetiiség céljabol javasolja, hogy
szamvevoszekiink allapitsa meg azokat az okmanyokat, amelyeket
az egyes szamadasok elbirdlasihoz és jovahagydsdhoz okvetleniil
sziikségesnek tart és ezt egyhidzmegyei kozgyiilésiink utjan ko-
zolje a lelkészi hivatalokkal.

Szamvevoszékiink a kovetkez6 okmanyok csatoldsat hozza
javaslaltha egyhdzmegyei kozgyiilésiinknek a szamadasok felsze-
relése gyanant :

I. A kizpénziari szamaddsokndl :

1. KoltségelSiranyzat esperesi megerésitéssel.

2. Adokivetés zarotételei esperesi megerGsitéssel.

3. Gondnoki naplé mésolata, okméanyaival, a nyugtikkal és
ellennyugtakkal.

4. Szamadasi f6kényv mésolata.

0. Adof6kényv ziromérlege lelkész, gondnok és két presbiter
alairasaval hitelesitve.

6. Kimutatas arrél, hogy mennyi az egyhaz a) forgbtikéje :
b) kivetelése az egyhazi adohatralékon kiviil ; ¢) tartozdsa.

7. A presbiterium elfogadé hatdrozata, mely a gondnoki naplo
végére is vezetheld.

8. Az el6z6 évi szamadasit jovAhagy6é egyhézmegyei haté-
rozal.

II. Az alapoknal.

1. A f6kényv, illetéleg ha betétként kezeltetik, a betétkonyv
masolata, lelkész, gondnok és két preshiter alairasaval hitelesitve.

2. A presbiterium elfogadé hatdrozata, mely a szamadas vé-
gére is vezethetd.

2. Kassay Béla szdmvevé indilvényozza, hogy szamvevi-
szekiink kérje fel nt. esperes urat, hogy a foly6 évtdl kezdve csak
olyan koltségeldiranyzatokat erésitsen meg, amelyek a konventi
rovatos ivek alapjan késziiltek.

Mivel a konventi rovatos ivek a bhevételeket nem jelolik meg,
egyhazmegyei szamvevészékiink nt. esperes Gr inditvanyéra,
Kassay Béla mostani javaslatanak mell6zésével, koltségeliranyzat-
tervezet készitésével Kassay Béla, Kolumban Aron és Perecz Ist-
dn szamvevokel bizza meg, azzal, hogy tervezeteiket folyé évi
julius 1-ig terjesszék be az esperesi hivatalhoz, hogy folyé évi
nydri kézgytilésiink a beterjesztett munkdlatokkal mar foglalkoz-
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hassék és az altala megallapitott tervezetet egyhdazmegyénk koz-
gylilése elé terjeszthesse feliilbiralds, illetéleg kotelezGvététel cél-
jabol.

3. EInok ezen gyfilés jegyzokonyvének hitelesitésére dr. Szarka
Sandor és Tatar Baldzs Nagyszalontan laké szamvevoket kérte fel.
a gyiilést bezarja.

Kmf.
Perecz Islvan, Racz Gyula,
eldado jegyzo. szamveviszéki elnok.

Hitelesitjiik. Nagyszalontan, 1912 aprilis 25-én.

Dr. Szarka Sdndor, Tatar Baldzs,
egyhdzmegyei szamvevok.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a szamvevoszék 1.,
I1., A), B), C), D) és 111. alatti jegyzékonyvi szdmai-
ban foglalt javaslatokat elfogadja és hatarozati
erére emeli.

18. Targyalas ald keriil a misszidi-bizottsag kivetkezé jelentése:
Nagytiszteletii Egyhdzmegyei Kozgyiilés !

A 159—1912. sz. esperesi meghizds alapjan a misszi6i korok
gondozasaval megbizott lelkészek jelentését, utazisi naplojat és
tablas kimutatasat megvizsgalva, az egyhazmegyei misszioi bizottsag
reészérél az 1911. évre vonatkozo jelentésiinket a kivetkezékhen
terjesztjiik be ; '

I. A borossebesi misszioi kor kiterjed 5 szolgabiréi jardsra Arad
(4) és Bihar (1) varmegyékben, teriilete mintegy 2400 négyszog
kilométer. Gondozé6ja Szab6 Jozsef borossebesi lelkész, kimutat 35
szOorvanyt, mig a 102—1911. egyh4zmegyei jegyzékonyvi sz. alatt
foglalt hivatalos kimulatds szerint e kor szérvanyainak szama : 94.
Népesseége 333 fi, 310 né, osszesen 643 1élek.

Korlelkész az 1911. évben megtett 1018 kilométernyi utat,
megfordult 23 helyen 74 izben, csak latogatast “tett 29, vallast
tanitott 5, imadkozott 5, predikalt 5, esketett 1, keresztelt 20,
temetett 16, konfirmalt 1, Grvacsorat osztott 7 esetben. Kiosztott
10 bibliat, 2 énekeskonyvet és 117 egyéb vallasos fiizetet 14 K
94 fillér értékben, melyb6l nem tériilt meg semmi. Egyhazi célokra
adakoztak 44 K 48 fillért. Tékepénzek vannak Borosjenén 60 K,
Bélben 279 K 90 fillér, Honeztén 7 K 28 fillér.
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Szamadasa a missioi segélyrél :

o ) B e e e e et 600 K
Kiadas : a) fuvarkoltség . . . . . . . . . . 952 K
) A ] e e e e e L
C) RSz o s R e e T
d)yegych koltseros S ma o e e S e I GO
Maradvany vagy hidny — — K

Altalinos jelentése szerint a vallaserkélesi allapot megnyug-
tato. A hivek ragaszkodnak valldsukhoz, az istenitiszteleten meg-
jelentek, trvacsoraval rendesen éltek, a keresztelést, esketést,
temetést egy izben sem mellézték, a vegyes hazasok egyhazunk
javira kotottek egyezséget. Korlelkész a hiveknek nemecsak lelki,
hanem anyagi iigyeit is szivén viselte, a kereset nélkiil levé egy-
hiztagoknak helyet, alkalmazist szerzett.

A tankételesek vallisos oktatasirol mindeniitt gondoskodas
tortént.

Csatolta igazoldssal ellitott utazasi naplojat, tablas kimuta-
tasit, évnegyedes (4 drb.) és évi dltaldnos jelentését.

[I. Az erddhegyi missiéi kor lelkésze Bokor SAndor, miikodési
teriilete Arad varmegyében a kisjenéi és eleki jardshan 20 szorvany
(11 kozség, 6 uradalmi puszta és 3 egyéb lakott hely). E jelentés
azonban a mult ¢vben kiadott hivatalos kimutatéssal nem egyezik,
utobbi ugyanis 4 kozséggel (Medgyesbodzés, Medgyesegyhaza,
Nagykamards, Nagypél) tébbet, két kozséggel (Tovisegyhaza.
Lékoshaza) kevesebbet tiintet fel, mint lelkész. Népessége Kis-

jenovel (354) egyilt 1046 lélek. A jelentés szerint Kisjené tars-
- egyhiz Erdoheggyel, ezzel az egyhizi terheket kozosen viseli,
jogaiban osztozkodik, a tablas kimutatdsban mégis a szorvanyok
kozt szerepel.

Korlelkész az 1911. évben 712 kilométernyi atat tett, meg-
fordult 20 helyen 56 alkalommal, egy helyen (Horgasto-puszta)
hétszer, 3 helyen (Elek, Nadal, Kéthalom) 6tszor, egyebiitt leg-
alébb egyszer, legfeljebb négyszer. Minden utazaskor lelkészi szol-
galatokat végzett, vallast tanitott 10, imadkozott 39, bibliat olva-
sott 18, bibliat magyarazott 22, predikalt 14, esketett 4, keresztelt
10, temetett 11, arvacsorat osztott 13 esetben. Kiosztott 19 bib-
liat, 79 énekes kényvet, 36 vallastant, 88 darab egyéb vall4sos olvas-
méanyl 130 K 56 fill. értékben, melybél megtériilt vevoktsl 73 K
60 fill., nem tériilt meg 56 K 96 fillér. Egyhézi célokra adakoztak
38 K 20 fillért. Tékepénz sehol sincs, '
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A missiol segélyrdl kovetkezoleg szamol :

Bevetel= = 0 oo e s () == )
Kiadas : a) fuvarkoltség . . . . 188 K — fill.
by napidi) - . e o c o M6 K =il
) koszti et e e Re——=—1ll;

d) egyeh kultscg aa - oot L A4 1K 16 Tl

Kiadas taobblete : 41 K 16 fill.

Az egyhazi célokra befolyt adomanyokat 38 K 20 fill.,, a tal-
kiadas fedezeésere forditotta, a fedezetleniil maradt Gsszeg tehat
vegeredményében 2 K 96 fillér.

A hidny mellett feltiing, hogy korlelkész ,egveb koltségek*
cimén a misszidi segélveknek majdnem 14-részét (83°16) szamolja
el. Nem részletezi, hogy miné sziikségletekre forditotta ezen oOsz-
szeget. Urasztali kenyérre és horra sok volna, hogy kinyvekre
forditotta, azt sem emliti. Ez osszeg igy' megokolds nékiil -heal-
litva .,egveb koltsegekre™ mdgasnah latszik.

Az Aaltalanos jelentés szerint nemesak a romansig, hanem
a rom. katholicizmus is sok kart tesz e misszioi korben lako hiveink
kozott. Elek (130. ref.) és Székudvar (79. ref.) az a kél kozseég,
hol a stirtibb rém. kath. népség a legveszedelmesebh. Utobbi helyen
a legéberebb orallas mellett is elveszett 2 hiviink, egy taniténé
és egy uradalmi (gr. Wenkheim Frigyes) alkalmazott. Egyébként
tgy az istenitiszteleteken, mint az rvacsora osztdsokon hiisége-
sen megjelentek a hivek. A vallasos szertartast a hazasulok nem
mell6zték, s6t 2 vegyes hazas javunkra adott megegyezést. A val-
lastanito sziik korlatok kozott mozog, az utazasi naplo 10 vallas-
orarol szamol, 3 helyen 2—2, négy helyen 1—1 dra az egész évben.
A kisjen6i allami iskolaban d/O]llJall a heli 2 6rat rendesen megtlar-
totta lelkész. Kimutat Kisjenén 56, a szérvanyokban 26 1‘cf01‘maius
tankotelest.

Bizottsagunk ezuttal is kifejezest ad azon véleményének,
hogv a I&iS]eno nelkiil 692 lelket szamlalo misszioi kor gondoza-
sara ¢és itt a vallastanitasra misszioi rendes vagy legalabb segéd-
lalkész alkalmazésa sziikséges, mert az erdéhegyi lelkésznek megis
csak az anyaegyhaz szolgalata els6 és 6 knlclasaege, a népes gyii-
lekezet pedig minden idejét igénybe veszi, ami kis idot ettol elsza-
kithat, az nem elegendé ezen szorvanyok kellé ellatasara.

Csatolta az utazasi naplot, a tablas kimutatast, 4 drb evne-
gyedes és 1 drb altalanos jelentését, 1 kiilon kimutatast a lélek-
szamrol. A megtett utazasok igazolé alairasokkal ellatva vannak.

IT1I. A radnalippai misszioi kor feloleli Arad varmegyében a
mariaradnai jaras 34 kozségét és egy sz6lotelepet (Baracka), az aradi
jarashol Macsat pusztaival, az eleki jarasb6l Szentmartont - és
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Temes varmegyében a lippai jaras 27 kozségét, osszesen 64 szor-
vanyl, illetéleg a hivatalos kimutatds szerint 63 szérvanyt, mert
itt Baracka szélételep O-péloshoz, a polgari kozséghez van szé-
mitva. Korlelkész Lengyel Imre radnalippai lelkész, ki 13 helyen
kimutat 247 reformatus és 11 helyen 58 ag. hitv. ev. lelket, a
kozponton Radnalippan van 244 reformatus és 6 ag. hitv. ev.
lélek ; gondoz tehat osszesen 555 lelket, melybél reformatus 491,
ag. hitv. ev. 64.

Misszioi lelkész az 1911. év folyaman megtett 2345 kilomé-
ternyi atat, megfordult 13 helyen 76 alkalommal, csak Jatogatast
tett 2-szer, szolgalt 74-szer; vallast tanitott 43, predikalt 14,
keresztelt 10, temetett 9, tirvacsorat osztott 6, visszas hazasokat
békéltetett 2 esetben. Kiosztott 9 bibliat, 28 vallastant és 100 drb
egyeb vallasos olvasmanyt 21 K 08 filléer értékben, melybdl meg-
teralt 4 K 50 filler, az ingven kapott 100 Koszoru fiizet 4 K érte-
‘kevel egyuitt 8 K 50 filler, a fedezetleniil maradt 12 K 58 fillért
napidijaibol fedezte. Egyhazi célokra csak a kozponton adakoztak
61 K 68 fillért Tékepénz is csak a kozponton van 11,911 K 23 fill.

A missziol segélyrol sz6lo szamadésa :

Bavelel == o reeclr st S i 0000 S L
Kiadas : a) fuvarkoltségre. . . . 521 K 50 fill.
b) mapidij -~ ... <~ o . >HMOTK — Hll

¢) koszt. orw L ol A7 K =il 9088 Kb Hll

Tualkiadas : 8 K 50 fill.

Altalédnos jelentése szerint a hivek az istenitiszteleteket buzgén
latogaljak, Grvacsoraval is élnek, a kozelebbi szorvanyokban lakok
kiilonosen tnnepnapokon nagy szammal mennek el a kozpontra
istenitiszteletre. A tankotelesek wvallasos oktatasarol leheldség
szerint gondoskodott. Radnalippan 76 novendéknek heti 12 oran,
a szorvanybeli 5 dllami iskoliban 31 tanulénak maga a korlelkész,
a macsai allami iskolaban 12 reformatus novendéknek Budai Berta
allami ‘taniténé tanitotta a wvallast. Segitséget ohajt, mert jelen-
tése szerint mindaddig, mig véndortanitot, vagy segédlelkészt
nem kap, a kozponthan valé elfoglaltsag miatt a szorvanybeli
novendékek vallastanitdsa mindig hidnyos lesz, egy ember gyarlo
ereje mindket helyen tokéletes munkat végezni képtelen.

Utazdasi naplot igazolassal, tablas kimutatast, 4 drb évnegyedes
1 altalasos jelentést, 1 kiilon kimutatast a 1élekszamrol mellékel.

IV. Szondy Géza bizottsagi tag az O- és Magyarpécskdn alakult
s mintegy 200 lelket szamlalé pécskai fiokegyhazra hivja fel a
figyelmet. Ezen fiokegyhaz Kispereghez van heosztva, de fedezet
hianya miatt sem a feln6tteket gondozni, sem a wvallastanitést
vegeznl modjaban nem Aall, Nem lenne kifogasa az ellen sem, ha

A

=
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ez a fiokegyhaz az arad-gdji misszi6 szervezése esetén idecsatol-
tatnéek.

Misszi6i bizottsdgunk a pécskai fickegyhdz iigyét partolélag
terjeszti egyhazmegyénk kozgyiiléséhez s ]('g'ﬂ’l])]} a vallastanilas
eszkozolhelése céljabol segélvezésre ajanlja.

Kelt Aradon, 1912. évi marcius hé 16-an

Cséesi  Imre, Fogarassy Bdlint, Szondy Géza,
bizoltsiagi elndk. bizottsagi tag, eléado, bizolisdgi tag.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a bizotlsigi jelen-
tést tudomasual véve :

a) a borossebesi és radnalippai misszi6i korok
lelkészeinek szamadasat jovahagyja s Szabo Jozsef
¢s Lengyel Imre lelkészek részére 1911. évi szam-
adasokra vonatkozolag kell6 6vas mellett a felmen-
test megadja ;

b) nem loqwdyl el a/mllmn Bokor Sandor erdé-
hegyi misszi6i lelkész szimadasat, hanem utasitja
ol, hogy az esperesi hivatalhoz siirgésen terjesszen
be ) szamadast s ebben a meg nem nevezett ,,Egyeéb
koltségekre™ forditott 83 K 16 fillér kiadasat rész-
letezze s megleleld ll}'llO'tdkkal igazolja ;

¢) ligyelmezteti a misszioi lelkészeket (Erdo-
hegy, Radnalippa), hogy kiadasba csak annyit te-
gyenek, mint amennyit beveltek ; a bevétel Ossze-
génel tobbet kolteni, ami nines, abbél kiadni nem
lehet. A misszidi segélyt elsé sorban utazdsra. napi-
dijra s ha sziikséges, kosztra forditsik, egyéb kolt-
segeli cimén e segelybdl csak az arasztali kenyérre
¢s borra tett ]xla(lﬂSOI\aL fedezzék. Egyéb koltségek
nagy osszege a szamadas hitelét rontja, l\walt
mikor e miatt aztan deficit all el6 ;

d) a borossebesi és erdShegyi lelkészek tegyenek
az esperesi hivatalhoz megokolt jelentést arrél,
hogy az altaluk bejelentett szérvanyok szama miért
téer el a 102—1911. egyhdzmegyei jegyz6konyvi
szam alatt talalhaté hivatalos kimutatasba felvett
szorvanyok szamatol, nt. esperes urat pedig fel-
kéri, hogy a kiigazitasra nézve a sziikséges intézke-
déseket megtenni sziveskedjék ;

e) a misszioi lelkészek a pusztak sth. neve mellé
legyék oda zarjelben mindeniitt azon kozségek neveit
is, melyekhez tartoznak, hogy e pusztik sth. onallé
szorvanyoknak ne tekintessenck, mert a hivatalos
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kimutatasban a konvent rendelkezése szerint csak
a kozségek nevei fordulnak el6 ;

/) az erddhegyi lelkész okmanyokkal igazolja,
hogy Kisjené tarsegyhaza Erdéhegynek, igenl6 eset-
ben az E. T. I. t.-c. 10. §. b) pontja alapjan Kisjen6
a szorvanyok kozott helyet nem foglalhat ;

g) egyhazmegyei kozgyiilésiink ezattal is ki-
emeli és egyhazi fels6bb hatésagaink szives figyel-
mehe ajanlja az erdéhegyi és radnalippai missziol
korthen legalabb segédlelkész alkalmazasanak sziik-
segességel. Az erddhegyl lelkészt kiillon is felhivja,
hogy a népesebb helyeken kisérelje meg fickegyhazak,
presbiterivimok szervezését s az anyagi erék szamba-
vétele utan tegyen javaslatot arra nézve, hogy mi-
ként lehetne itt, esetleg mas anyaegyhizhoz tartozo
kozeli szorvanyok bevonasaval Kisjenén vagy mas
alkalmas helyen missziol kozpontol létesiteni vagy
legalabb misszioi segédlelkészi allast szervezni ;

h) végiil meghizza az aradi és kisperegi lelkeé-
szeket, hogy az arad-gaji misszio létesitésére nézve
készilsenek tervezetel ; mutassak ki, mely [i6k-
egyhdzakal és szorvanyokat lehetne e korbe bevonni,
hany lélekkel ? Allapitsak meg a normalis koltség-
vetést, kitiintetve ebben a rendelkezésre allo helyi
anyagi forrasokat s tegyenek jelentést arrol is, hogy
esetleg adoesokkentési segéllyel miképpen lenne szer-
vezhetd ezen misszioi kor, kongruaval ennek lelkészi
allasa ? Arad-gajban (600 lélek) és a hozzd Kkozel
eso kozségekben (Kiirtos 144, Mikelaka 128, Nagy-
iratos 78, Kisszentmiklos 57, Zsigmondhiza 32,
Ujarad 25 lélek), valamint Pécskan (169), az 1900
évi népszamlalas szerint 1200 reformatus lelek él,
10 év 6ta e szdm bizonyara novekedett is : ez a tekin-
télyes szam biztosithatna annyi hozzajarulast, ameny-
nyi sziikséges lenne ahhoz, hogy a felsébb egyhazi
hatosag tamogatasa lehetove valjek.

19. Gulyva Gyorgy kunagotai lelkész 47 —1912. sz. levelében a
medgyesegyhdzai reformatus hivek nevében az irant keresi meg
nt. esperes ur utjan egyhazmegyénk kozgyilését, hogy a Medgyes-
egyhdzan és kornyékén lakod reformatusokat, kik lelkigondozas
nelkiill vannak, csatolja valamelyik kebelbeli egyhazhoz, vagy
engedje at az ott levé ag. hitv. ev. egyhaznak, mely gy is mér
évek Wta egyhazi adoval rovja meg a reformatus egyhaztagokat
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anélkiil, hogy koztik torvényszerii csatlakozis vagy egyesiilés
létestlt volna.

Egyhdzmegyei kozgyiilésiink, tekintettel arra,
hogy Medgyesegyhaza a hivatalos kimutatas szerint
az erd6hegyi misszioi ‘kérhoz tartozdé szérvanyunk
s a reformatus lelkek szama ott szaznal is tobhh, uta-
sitja Bokor Sandor erdchegyi lelkészt, hogy Medgyes-
egyhizat és kornyékét vegye rendszeres gondozas
ala, alakitson ott fiokegyhézat, preshyteriumot, mely
a torvényes formak megtartasaval vessen ki rendes
egyhazi adot, készitsen évi kollségeldiranyzatot ;
az 4g. hitv. ev. illetéktelen egyhazi add kirovisa
igveben jarjon el. Miikodése eredményérél misszioi
jelentései kapesan évnegvedenként, sét felettes ha-
tosaga [elhivasara egyébkor is, az esperesi hivatal-
nak részlelesen beszamolni fegyelmi ecljaras Llerhe
alatt koteles.

20. A nagyszalontai presbiterium lelkészelnoke Széll Kalmédn
beterjeszti folyd évi marcius 24-iki preshiteri gyiilés 6. szamua
hatarozatat, amely szerint a preshiterium a két lelkészi Allast
fentarté nagyszalontai egyhdzal a parochialis korokrél sz6l6 sza-
balyrendelet értelmében két parochidlis kérbe osztotta be ; meg-
dllapitotta mindenik kornek hatérvonalait, parochidlis tandcsa
tagjail, a presbiterek valasztasinak maédjat ; végiil felhivja mind-
ket parochialis kor tagjait a megalakulasra, jegyz6 és pénztirnok
valaszlasara s a Szabdlyrendelet értelmében az onallé mikodeés
megkezdésére. :

Egyhazmegyei kozgytilésiink drommel veszi tu-
domasul a nagyszalontai egyh4z ezen messze kihald
horderejii, az egyhaz életében 0j korszakot nyito,
a belmisszioi mikodést és lelki gondozast hatalyo-
sabbd tevd, az egyhdazias életel mélyilé s fejleszlo
szervezkedésel ; és mivel ez a szervezés a parochiilis
korok Szabalyrendelete értelmében tortént, a maga
részér6l jovahagyja s végs6é megerdsités veégett fel-
terjeszti a [otiszteletii egyhézkeriileti kozgytilésre.

21. Olvastatolt az egyhazmegyei egyhazi értekezletnek a
lelkészi gondozés targyaban el6terjesztett kivetkezo felterjesztése :
Targyalas ala vétetett fétiszt. piispok trtél az esperesi hiva-
talhoz s onnan egyhdzmegyei értekezletiink elé véleményezés
vegell a lelkészi gondozas targyaban megkiildott szabalyrendelet
tervezel. Velt felvilagositasok és a szab4lyrendelet minden részére

—
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kiterjedd eszmeesere utin a kovelkez6 beterjesztett hatérozati
javaslatot egyhanglilag magaéva tette és mint ilyet terjeszti fel
clfogadas veégett a nt. egyhdzmegyei kozgyiilés elé ertekezletink :

Hatdrozali javaslal : Mivel a tiszantali reformatus egyhaz-
keriilet a lelkigondozés teljesitése céljabol 519—1908. sz. hataro-
zatiban az E. T. L. t.-c. 10. §-a «) pontja értelmében szabalyren-
deletet alkotott a parochialis korokrél s fotiszt. piispok ar 1912. évi
januar 25-6n 548. szdmu leirataban fegyelmi felel6sség terhe mel-
lett felhivta az illeté presbyteriumokat ezen szabdlyrendelet értel-
mében a parochidlis korok szervezésére és azoknak szervezeéserol
a foly6 évi tavaszi egyhazmegyei kozgytilésre leendé jelenteste-
telre : — e tekintetben wjabb szabalyrendelet alkotasat felesle-
gesnek tartjuk, annyival inkabb, mert az ujabb szabalyrendeleti
tervezet az E. T. rendelkezésétol eltérdleg 1-—3. §-ban minden
harom—haromezer lélekszam utdn kilon-kiilén parochialis korok
szervezését mondja Kki.

Onody Sdndor, zéll Kalman,
ért. jegyz6. ~ ¢rt. elndk.

Egvhazmegyei kozgyiilés ezen el6terjeszlett ja-
vaslatat az egyhdzmegyei értekezletnek elfogadja
és hatarozali erdre emeli.

22. El6terjesztetett az egyhizmegyei értekezletnek kovetkezo
felolvasott felterjesztése : Olvastatvan, targyalas ald vétetett a
fotiszt. piispok Grtél az esperesi hivatalhoz megkildott s egyhaz-
megyei értekezletiink elé¢ véleményezés végett letett ..egyhdzlato-
gatési jegyzokonyv tervezet™, mely X. fejezel alatt 173 kérdo
pontot foglal magiban. E targyra vonatkozélag egyhazmegyei
értekezletiink a kovetkezé hatarozati javaslatot terjeszti a ntiszt.
egyhazmegyei kozgytlés elé :

Haldrozati javaslal : A megkiildott tervezel nagyon apro-
lékos, egészen a kicsinyességig men- részletezéssel 173 pontban
megszabott alaki kellékeivel olyan merev biirokratikus eljarast
akar életbe léptetni, amelynek formasagai kozott a lenyeget ke-
res6 megfigyelés kifdrad és az erd6tol nem latja a fat.

Tudataban van értekezletiink annak, hogy minden hatosagi
ellendrzésnél egyik fészabaly : ,.forma dat esse rei”. De ennek a
formdnak nem szabad a lényeget elhomélyositani, vagy éppen
veszélyeztetni. A tervezetnek egyszerlibbnek, a gyakorlati kivi-
telre alkalmasabbnak és a sikert biztositobbnak kelletvén lennie :
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épen ezen okokbdl a most érvényben levé egyhazkeriileli egyhdz-
latogatéasi jegyzokonyvet alkalmasabbnak és teljesen megfele-
l6nek tartja értekezletiink.

Onody Sdandor, Széll Kalman,
ért. jegyzé. ért. elnok.

Egyhizmegyei kozgyiilésiink az - egyhazmegyei
egyhdzi értekezletnek ezen eloterjesztett hatirozati
javaslatat elfogadja és hatarozatta emeli.

23. Az egyhdzmegyei egyhazi értekezlet a lelkészi fizetés-
rendezés targydban a kivetkezd felolvasott eloterjesztéssel ¢l :
A lelkészi fizetés rendezésére vonatkozolag ide letett két vélemeé-
nyes javaslat és pedig: a 150 4g. evang. lelkész Altal készitett :
agyszintén az erd6vidéki reformatus egvhazmegye dltal elfoga-
dolt hatarozal ismertetése utin egyhidzmegyei érlekezletiink ki-
mondja, hogy :

Haldrozali javaslal : Miutan a magyarorszagi kél prot. kozos
bizollsdg a lelkészi fizelés kiegészitése tgychen eddig eljart és a
Lorvény értelmében a sziikséges lépésekel és intézkedéseket meg-
tette ; és miutdn e targya lépéseit a korpotlék alapjan tette meg :
ertekezletiink pedig a rendezést maga is ez alapon 6hajtvan s a
tett lépéseken megnyugodvan, azok sikerét jO reménnyel virja,
egyben annak siirgetését keéri; annyival inkdbb, mivel kéztudo-
mas szerint minden 4llds fizetése rendeztetett mar, egyediill a
nagy kulturszolgalatot teljesité lelkészi 4llds nem vétetett figye-
lembe.

Onody Sdndor, Széll Kdalman,
érl. jegyzd. ért. elnok.

Egyhizmegyei kozgyiilés, az egvhazmegyei ér-
tekezlelnek a lelkészi fizetés rendezése targydban
eloterjesztett ezen hatarozati javaslatat elfogadja
¢s hatarozatti emeli.

24. Egyhazmegyvénk kozgytilése a folyd 1912. évi egyhazke-
rilleti kozgytilésekre
lelkészi részrél : Nagy Imre tandcshirot és Szaho
Istvan féjegyzit ;
; vilagi részr6l : Balogh Elek dr. és Hadhazy
Kalman tandcshirdkat rendes tagokul ; — poétta-
gokul pedig :
lelkészi részrol : Cséesi Imre és Bagdi Jdnos
tandcsbirdakat ;
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vilgi részrél : grof Tisza Kalméan taniesbirot
és Tatar Balazs vilagi {6jegyzot valasztja meg.

25. Grof Tisza Istvan egyhézmegyei gondnokunk O Nagy-
meltosaga 15 11 6rakor megérkezvén
taselnoki székét elloglalja s kozgyiilésiimk most
mar a rendes elnokség vezetése alatt folytatja
tovabb targyalasat.

26. Szabo Jozsef, Bokor Sandor és Lengyel Imre egyhizme-
gyénk misszioi lelkészei kérik az illetékes fels6bb egyhazi hato-
saghoz val6 terjesztését azon folyamodvanyuknak, mely oda
iranyul, hogy az E. T. II. t.-c. 59. §.-a alapjﬁn a misszioi lel-
készi smlgdlathﬂl a nyugdijat illetéleg 1 év 1 1, évnek szamil-
tassek s igy a misszi6i lelkészek 30 évi szolgdlat utin teljes fize-
tessel nyvugdijba mehessenek.

Egyhazmegyénk kozgyuleqe, mivel orszﬂgos lel-

. keszi nyugdijtorvényiink a misszioi és mas lelké-

szeket egyenld elbanas ala veszi, a kérelemnek helyet

nem adhat, de utasitja a kérelmeziket, hogy for-

duljanak az orszigos nyugdijbizottsaghoz vagy an-

nak idejében a zsinathoz, mert a térvényt megval-
toztatni csak utébbinak all jogiban.

27. Az aradi egy haz lelkésze és gondnoka hetei]esztlk a folyo
évi februdr hé 11-én tartott preshyteri gyilés 8. szami hataro-
zalat, melyben kimondja a presbyterium, hogy egy 0j vallastanito
segédlelkészi allast szervez, mert lelkészt a heti 10 6rai vallas-
tanitds nagy mértékben gatolja tialsdgosan megszaporodott lel-
készi munkainak teljesitésében. Ezen 10 4allds évi javadalmat
2800 koronaban allapitja meg, mely osszeg az 1912. évi februar
ho 1-én élethe lepett miniszteri rendelettel felemelt kozépiskolai
vallastanitasért jaro tiszteletdijakbol fog kitelni. Az egyhéztandcs
egyuttal elhatarozta azt is, hogy rendes lelkészét vallastanitoi
tiszteletdijaiért, melyeket az uj llas szervezése folytan elveszit,
évi 500 korona karpotlasban részesiti az egyhdz pénztarabol. Az
egyhazkozségi kozgyiilés 1912 februar 25. 8. sz. alatt érommel
vette tudomasul a pleshltel ium hatarozatat s azt minden részéhen
jovahagyta.

Mellékelve van egy ujabb presbiteri hatérozat is (1912. évi
marcius 24. 2. sz.), mely ezen ligynek egyhizmegyei kozgyiilésiink-
hoz valé beterjesztésérdl intézkedik s egyben felhatalmazza lel-

készt, hogy ezen 4llas beloltését a jelen alkalommal legjobb be-
latésa szerint eszkozolje.
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Lelkész ¢s gondnok Kkisér6 levelokben kozlik a vallas- és koz-
oktatasiigyi miniszter 1912. évi januar hé 9-én 161,801 —1911.
szam alatt kelt rendeletét, mely szerint a minisztera folyo 1911—12.
tanév masodik felétél kezdddoleg a vallas- és kézoktatastigyi tarca
terhére dijazolt hitoktatok jutalomdijat heti 1 orai tanitasért
Budapesten 180. vidéken 140 korondban allapitja meg. Ahol egy
kozépiskolaban az egy wvallashoz tartoz6 tanuldk szidma 30 vagy
kevesebb, heti 4 ora forditandé az illeté hit- és erkolestan tani-
tasara és heti egy ora az exhortatiora. Ahol az egy vallashoz tar-
tozo tanulok szama egy kozépiskolaban 60-nél kevesebb, de 30-nal
tobb, heti 8 ora fordithato az illeté hit- és erkolestan tanitésara
¢s heti egy ora az exhortatiora. Ahol pedig az egy vallashoz tar-
tozo6 tanulok szama egy kozépiskolaban 60-nal tobb, osztalyonként
heti 2 6ra forditandé az illeté hit- és erkolestan tanitasara és 2 cso-
porthan heti 1—1 6ra az exhortatiora. Minthogy az aradi Kkir.
fogimnazium és realiskola reformatus névendékeinek szima az
1911—1912. tanévben 80-nal tobb : vallastanitiasra 16, exhorta-
tiora 2 ora fordithato hetenként. Ezen 18 ora utén es6 jutalomdij
(140><18) 2520 korona, valamint a képezdei és fels6 leany-
iskolai vallasoktatasért jaré dijak egyiittesen kiadjak a 2800 kor.
vallastanito segédlelkészi fizetést. Miutan még meggy6z6 okok-
kal tamogatjak lelkésznek a vallastanitas al6l valé felmentésére
iranyuld torekvest, keérik, hogy a beterjesztett presbyteri és egy-
hazkozsegi kozgyiilesi hatarozatok alapjan az aradi reformatus
egyhazban a kozépiskolai vallastanito segédlelkészi allds szerve-
zését engedélyezze s a segedlelkész meghivasara lelkészt hatal-
mazza fel kozgytlésiink, kiilonos figyelemmel a 357 —1909. szdmu
konventi hatarozat 4. pontjara, mely szerint a konvent Aradot
az allando kaplantarto helyek soraba iktatta.

Potlélag beterjeszt még lelkész a kozépiskolai tanulokrol egy
kimutatast, mely szerint az 1911—12. tanévben a létszam a ko-
vetkezo :

a) dllami f6gimnizium . ... . . . . . 53'{ 39
allaniireahskola sl e wiiseminse 29 |
b) allami fels6bb lednyiskola . . . . . 12
¢) allami tanitoképezde . . . . . . . 17
d) kozségi polg. leanyiskola . . . . . . 48
Osszesen 159

reformatus névendék, kiket az 4j vallastanité segédlelkész oktatna.

Lelkesz 129—1912. sz. alatti felvilagosito leveleben a vallas-
tanité segédlelkész fizetését igy hozza ki :

1. A fégimnazium és realiskola novendékeit egyiitt kell sza-
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mitani, mert vallasérara egyiitt jarnak, mintha egy intézet noven-
dékei volnanak. Adhaté nekik hetenként

16 rendes, 2 exhortatio. . . . 18 6ra a 140 K .. . 2520 K
2. tanitoRApZIE ~ . ~ » i v Ao d 00T e o SN KE
3. felsbleanyiskola . .~ o5 2 a TOOK. 200 J¢
4. kozseégi polgari iskola . . 2 — K .. — K

Osszesen 26 ora utan . . . . 2920 K

Egyhézmegyénk kizgyiilése megnyugvassal vesz
tudomast az aradi egyhaz azon méltanyos s dicséretet
érdemld intézkedésérol, hogy munkaval tulhalmozott
lelkészét a vallastanitds terhe aldél, mely 6t a hivek
nagy szama s rohamos szaporodasa folytan egyre
novekvd lelkészi hivatalos teendéinek wvégzésében
mindennap gatolja, felmenti s ezaltal lehetéve tenni
szandékozik azt, hogy az edyhaztagok. szorvanybeli
hivek azonnal, nem pedig hosszas varakozas, vagy
tobhszori sikertelen keresés utan juthassanak a lel-
készi szolgalathoz, segitséghez. A presbiterium és
egyhazkozségi kozgylilés egyhangtalag hozott s feleh-
hezéssel meg nem tamadott hatarozataihoz, hogy t. i.
kozépiskolai vallastanité segédlelkészi allast szervez
s lelkészét elmaradé oradijaiért évi 500 koronaval
karpotolja, teljes elismerésének kifejezése mellett
hozzajarul s azt jovahagyja. Mivel azonban a vallas-
tanitoi jutalomdijak a tanulék szamanak ingadozdisa
folytan csokkenésnek is kitéve lehetnek, s merl az
is kétséges, hogy a miniszter a gimnazium és real-
iskola novendékeit egy intézet novendéekeinek fogja-e
tekinteni s ha nem, ezen kértilmény kevesebb vallas-
orat és jutalomdijat fog eredményezni, mint amennyit
szamitanak : egvhizmegyénk kozgytilése kikéti, hogy
az aradi egyhédz, mint fentartd, a kozépiskolai vallas-
tanito segédlelkész részére legalabb 2400 (Kettdezer-
négyszaz) korona évi fizelést minden korilmények
kozolt biztositani tartozik, gy azonban, hogy ebbdl
a rendes lelkészre semmiféle teher ne haruljon.

Tudomésul veszi végil egyhdazmegyénk koz-
gyiilése a folyd évi méarcius ho 24-én, 2. szam alatt
hozott presbiteri hatarozatot is, mely szerint az
egyhaztanacs felhatalmazza lelkészt, hogy jelen alka-
lommal ezen 4llas betoltése irant legjobb belatésa
szerint jarjon el.
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28. Bodnir Lajos csermdi lelkész, hivatkozva a borosjendi
jarasi orvos mellékelt bizonyitvanyéra, melyszerint 6 régibb keletii
s idonként fokozott mérvhen felléps idegkimeriiltséghen s ehhez
ujabb idében csatlakozé baloldali arcideghtidésben szenved, minél-
fogva lelkészi teend6it allandban elvégezni képtelen s feltétlen
sziiksége van maga mellett segédlelkész alkalmazisara : ez alapon
segédlelkesz tartisanak engedélyezését s részére kéaplantartasi
dtalany kieszkozlésél s miel6bhbi folyova tételét kérelmezi.

Egyhizmegyénk kozgyiilése — mivel Bodnar
Lajos sulyos fegyelmi vétség miatt ellene inditott
fegyelmi eljiras alatt 4ll, mely a holnapi birésagi
tilésen kerill dontés ali — ezattal, mintegy feltéte-
lesen, csak annyit mond ki hatérozataban, hogy a
fegyelmi eljarasnak Bodnir Lajosra nézve kedvez6
kimenetele esetén meghizza esperest, hogy nevezett
lelkésznek kaplantartis engedélyezése és kaplan-
tartasi dtalany kieszkozlése végett benytjlott kér-
vényét tovabbi eljards végett terjessze fel a [6-
tiszteleti egyhézkeriileti kozgyilésre. A fegyelmi
eljards kedvezotlen kimenelele esetén tgyis egyhéz-
hat6ségi intézkedés sziikségessége 1ép eltérbe.

29. Sulyok Istvan bihari esperes, mint a nagyvaradi refor-
matus taniton6képzé intézel igazgatdtandcsinak elnoke, meg-
kiildi esperesi hivatalunkhoz egyhdzmegyénk kozgyiilése elé ter-
jesztes, tudomasulvétel és jovahagyas végett az igazgatotanics
1912 mércius 7-iki gyiilése jegyzGkonyvének 11. szamu kivonatat, -
mely szerint az igazgatotandes az intézetnek a szdmvizsgalé altal
atnézelt és rendben talalt 1910—11. évi haromféle szamadasait
minden tételeben elfogadta s a szamaddé igazgatéond és a pénz-
tdrnok részére a felmentésl a szokdsos fentartdssal megadta. .
A kivonat a kovetkezo :

Kivonal

a nagyvaradi reformatus taniténéképzé intézet igazgatotanicsdnak
1912: évi mércius ho 7-én tartott gyiilésének jegyzékonyveébol.

11. sz. Sulyok Istvanelnok bemutatja az 1910—11-ik évi szdm-
adisokat. El6re bocséatja, hogy a szdmadasnak 3 része van, w. m. :
1. az interndtusi hazipénztar az igazgaloné kezelésében, havonként
beterjeszlett szamlikkal; 2. az interndtus pénztira a pénztirnok
kezelésében; 3. a képzd-intézet szamaddsa.

Az allamsegélyrél sz616 szamadas a nyugtikkal egyiitt a nagy-
meéltosaga vallas- és kozoktatésiigyl miniszter Girhoz felterjesztetett.
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A szamadasokat a szamvizsgald atnézte, azokat rendben ta-
lalta, csupan a képzéintézet egyik bhevételi tételénél van tévedés.
U. i. a pénztarnek ar 97-58 koronat mutat ki, mint betét kamatot
(1600 k. sz. 42. tetel) 79-60 kor. helyett, tehat a kiilonbozet 17-98
korona a képz6 terhére, a pénztirnok javara kiulalando.

A takarék-betét-kinyvek a kimutatott adlladékkal egyeznek.

A hézi pénztar bevétele 1910—11-ben . 40,461:40 K
A hiazipénztir kiaddasa 1910—11-ben . 30,949-77 K

Maradvany . .~ 9,5611-63 K

mely dsszeg takarékbetétképen 43590 K kamatjaval az intézet
peénztaraba atutaltatott. :

Az internatus hazipénztara szdamadasanal az el6z6- évi zar-
szamaddsnal megallapitott dsszegek pontosan betarthatok voltak,
kivéve a fiité anyagol, mely az elmranyzott osszegnél Lobbe
keriilt.

Az internatus szamadasanal az ahpitvanyok dsszege 885163 K
¢s pedig :

I. Ritékh Zsigmond alapitv, Betét . . 5,385:42 KK

I1. Nagy Tmre b = B 25317 K
II1. Tisza Kalman = 53 a2k K
Osszese  8,851:63 K

Az internatusi pénztar vagyona . . . . 40,126:51 K
ebbdl kiadatott .- . . .-, . =0 i -9 86899 K
Maradvany . . 30,258:22 K

Igy a mnlt évi 28,815.80 koronaval dsszevetve 1442:42 kor.
vagyongyarapodas mutatkozik.
A’ képz6é pénztardban az alaplh"m_',ok

osszede-epyith s oo S e BRI RIIG
alapitvanyok kamatai . . . . . . . 409-80 K
Osszesen 3,091:62 K
es pedig :
VAT ]anréne alapibve s e L D A 2
Sulyok Istvan = ey e 412 — K
Telegdi Jozselné R e 224-80 K
Katona Erzsike ,, R T i 110-90 K
Hd]llu Gyula haqyalcln S R A e 899-20 K
Surdnyi Lajus AADILVANYA= = oo s et 20840 K

Osszesen  3,091:62 K

A Zsigh Endréné-féle alapitvényndl a cél nines kozelebbrol
- megemlitve, de az elndk az alapitéval olyan megéllapodasra jutott,
hogx az alapitviny jovedelme tandij kedvezményre hasznalandd fel.

Nagyszalontai egyhazm. jegyztkonyve. 8
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A képz6 intézet mult évi maradvinya . 247479 K
Osszes bevétel . .- o = v o 30,76062 K
O 887 R adaS s s et et st e B0 OIS

Maradvany . 3,668:92 K

Az igazgatélanics az elnok el6lerjesztésél tudomasul véve,
a szdmadasokat minden tételéhen elfogadla, ozv. Bogos Lajosné
internatusi igazgalo és Firedy Laszlo peénztaros részére a felmentést
a szokasos fentartassal megadja s a fentarto egyhazmegyéekhez ezen
jegyzokonyvi szamol megkildi.

Kmf.
Sulyok Istvan, Varga Dezso,

elnok. h. igazgato, jegyzo.

Egyhézmegyénk kozgylilése az igazgaldlanacs
eljarasat tudomasul veszi, jovahagyja s a pénzkezel6k
részére adolt felmentéshez a maga részérél is hozza-
jarul.

30. Bugyi Janos reformatus lelkész és Santa Lajos gondnok
az erclfjgyalahi reformétus egyhaz nevében az egyhazmegye jova-
hagyasat és megerdsitését kérik az erdégyaraki reformatus egy haz
presbiteriumanak s egyhézkozségi kozgytlésének azon egyez6 hata-
rozatara, mely szerint az eg3haz a tulajdonat képez6, az erdo-
gyaraki 3. sz. betétben 1765. hrsz. alatt felvett ugynevezett Szérfai
dilében fekvd 565 négyszogol teriiletli, mar tn])h mint 30 év ota
bezart temetst Varga Jozsef erdégyaraki lakosnak 424 koronaerl
eladja s az eladasi arat addig is, mig az eladotl leriilet helyett uj
ingatlan vételére alkalom nyilik, az egyhazfentartasi alaphoz csa-
tolja. Mellékelik a szabdlyszerii presbiteri s egyhazkozségi kozgyii-
lési hatarozatokat s az adasvevési szerzidést.

Egyhéazmegyénk kozgytilése a bemutatott pres-
biteri ¢s egyhazkozségi kozgyiilések hatarozatat,
valamint a jelzett ingatlan eladasara vonatkoz6 adas-
veveési szerzodést jovahagyja, megerositi s mindezeket
végso megerdsités végett felterjeszti az egyhazkeriilet
kozgy uleshc"

31. A komadii reformatus cgyhéz lelkésze az egyhdz nevében
az egyhazmegye jovAhagyéasal és megerdsitését kéri azon csere-
szerz6désre vonatkozolag, mely szerint a komadii reformatus egy-
haz a tulajdonat képezé s a koméadii 335. sz. betéthen 4417/2—
4418/2. hrsz. alatt felvett ingatlant egészen, a 4416 2. hrsz. alatt
felvett ingatlanb6l pedig a 4416—2/b. hrsz-al Jelolt 1471.
négyszogol teriiletdi részt orok tulajdonul atengedi Komadi nagy-
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kozseégnek, eserébe a Komadi nagykozség tulajdonat képezé s a
komadii 1237. sz. telekkionyvi betéthen 4414/1—4415/1<4413.
hrsz. alatt felvett ingatlanokért s a 4416—1. hrsz. alatt felvett n-
gatlan 4416/1—b. hrszammal jelslt 1 hold és 1070 negyszogol
teriiletd részéért. A cserére okot az a koriilmény szolgaltat, hogy
a csere altal ugy az egyhaz. mint a kozség ingatlana jobb alaku,
hasznalhatobh s igy értékesebb lesz. Mellékeli a csereszerzodeést
s a komadii reformétus egyhdz preshiteriumanak s egyhazkozségi
kozgyilésének erre vonatkozd szabélyszerti hatérozalat.
Egyhézmegyénk kizgylilése a fenti csereszerzo-
désre vonatkozo presbiteri s egyhazkozségi kozgyiilési
hatarozatokat jovahagyja, a megkotott csereszerzo-
dest meger6siti s mindezeket végss megerdsités veégett
felterjeszti az egyhazkeriileti kozgyiiléshez.

32. A tenkei reformatus egyhaz lelkésze Jovihagyés és meg-
erdsités végett beterjeszti a tenkei reformatus egyhaz presbiteriuma-
nak s egyhazkozségi kozgytilésének azon egyez6 hatarozatat, mely
szerinl a tenkei reformétus egyhéz tulajdonét képezé s a tenkei
6. sz. betéthen 581., 582., 583. hrsz. alatt felvett 4646 négyszogol
teriiletii u. n. ,,Faskerl* ingatlanat parcellazva eladja 19,293 koro-
naért. A befoly6 eladési 4rbol 3000 koronat »IFaskert™ alap cimen
kiilon kezel, amely alap kamatai a Faskert eddigi kézpénztari hoza-
dékanak fedezésére fognak szolgalni, 16,293 koronat pedig az
Egyhézfentartasi-alap tékéjéhez csatol. Mellékeli az eladédsra vo-
natkoz6 22 drb adédsvevési szerzédést s kéri azok jovahagyasat.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a hemutatott pres-
biteri és egyhézkozségi kozgyfilési hatarozatokat jova-
hagyja, megerdsiti ; jovahagyja ‘és megerositi az el-
adasra vonatkozo6 22 drh adésveveési szerzédést. Mind-
ezeket végs6 jovahagyds és megerdsités vegelt fel-
terjeszti az egyhézkeriileti kozgyiiléshez.

Utasitja a tenkei reformatus egyhazat, lel-
készét és gondnokét, hogy az egyhazkeriilet jova-
hagydsa utan Allitsak ki a Faskert-alap alapito-
levelét s azt terjesszék fel ide joviahagyés és meg-
erosités veégett.

33. A gyoroki reformatus egyhaz lelkésze és gondnoka beter-
jesztik jovahagyds és megerdsités veégett a presbiterium és egyhdz-
kozségi kozgyiilés egyezd hatérozatat, mely szerint a relormatus
egyhaz eladja a tulajdonit képezé, a gyoroki 288. sz. telekkonyvi
betétben A 4- 584. hrsz. alatt felvett lelkészjavadalmi ingatlant
Kovies Illés gyoroki lakosnak 4000 korondért s mivel az eladott

8%
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ingatlan a lelkész javadalmat képezte, az eladasi ar evi kamala
a mindenkori lelkésznek kiadandé mindaddig, mig az egyhaz ezen
a t6kén esetleg egy nagyobb ingatlant nem wvehet. Mellekelik a
szahalyszerii preshiteri és egyhazkozségi kozgyiilesi halarozalokal
s az adasvevesi szerzodest. _
Egyhazmegyénk kozgyitilése a bemutatott adas-
vevési szerzodést s az arra vonalkozdé presbiteri és
egyhazkozségi kozgyiilési hatarozalokal jovahagyja
és megerdsiti  azzal, hogy a befoly6 eladasi ar évi
kamata a mindenkori gyoroki reformatus lelkészt
illeti, s ha valamikor az egyhaz a befolyt t6kén in-
gatlant vesz, ez az ingatlan szintén a mindenkori
gyoroki reforméatus lelkész javadalmat fogja képezni.
Mindezen hatarozatokal s az adasvevesi szerzo-
dést végso megerdsités és jovahagyas vegelt az egyhdaz-
keriileti kozgytiléshez terjeszti fel.

34. Bihar varmegye kozigazgatasi bizottsiga 7475—1911. sz,
Atirataval vélaszolva az illyei helv. hitv. iskola-alap iigyében
28—1910. szam alatt hozott egyhdzmegyei hatdrozatra, ujhol fel-
szOlitja a nagyszalontai reformétus egyhazmegy¢t, hogy a nevezett
ingatlannak Illye kozség javara leendd Adtirdsara az engedélyt
adja meg, mert méaskiilonben a kozigazgatasi bizottsag Illye kbzség
nevében az elbirtokldsra fektetett pert késedelem nelkiil meg fogja
inditani.

Egyvhizmegyénk kozgyiilése valtozatlanul ra-
gaszkodik az ezen ligyben 28 10. szam alatt hozott
hatarozatdhoz, mert a birtokjog alapjat képezo
tulajdonjog nem witds, elbirtoklis pedig — habar
az ingatlant eddig llye kozség kezelle, azért nem
forog fenn, mert a politikai kézség az egyhédzat nem
alkoté reformatusok és katholikusok képviseletében
birtokolt s igy mint alapitvinyi kezelGség jart el.

Utasitja egyhazmegyénk esperesél, hogy ezen
hat4rozatrol Bihar varmegye koézigazgatasi bizott-
sagat ertesitse. :

35. Bagdi J4nos reformatus lelkész beterjeszti az anti relor-

matus egyhaz ples}nteuumfumk és egyhazkozségi kozgyiilésének

egyez$ hatdrozatat arra nézve, hogy a helhlva’ralnolmh altal el-

vezett foldek adojat ezutdn az anti reformatus egyhaz fogja fizetni.
Kéri ezen hatarozatok jovahagyasat és meger oelteqe[

Egyhizmegyénk kﬁzgyﬁ]ése a bemutatolt pres-

biteri és egyhazkozségi kozgyiilési haldrozatokat
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jovahagyja és végsé megerdsités végetlt felterjeszti
az egyhazkeriilelti kozgytiléshez.

36. A korosszegapali reformatus egvhaz lelkésze beterjeszti
jovahagvas végett harom egyez6 példanyban az egyhiz kezelése
alatt allo kivetkezé alapitvanyok alapito leveleit : 1. Grof Csaky
Antal-alapitvany, értéke 200 kor., 2. Grof Csaky Petronella-ala-
pitvany, értéke 4 kat. hold és 1150 négyszogsl szantéfold.

A g16f Csaky Antal 200 koronas adoméanya nem
alapitvany természetli s azért arrol alapito-levelet
nem kell kiallitani.

A grof Csaky Petronella alapitvianyéra vonatkozo
alapito-levél 6. pontja az eredeti alapité okmany
2. szama alatt meghatarozott rendelkezéstél eltér s
azérl egyhazmegyénk kozgytilése utasitja a kirdosszeg-
apalii reformdtus egyhéz presbiteriumat, hogy az ere-
deti alapité-okindny rendelkez( részének megvaltoz-
tatdsara az alapitvianyok kezelésére vonatkozé utasi-
tas 24. §-a értelmében tegyen javaslatot az egyhiz-
keriileli kozgy(ilésnek s ha az a megvaltoztatast enge-
délyezte, allitson ki uj alapito-leveleket s azokat ter-
jessze fel ide jovahagyds végett.

37. Az erdégyaraki reformatus egvhaz lelkésze és gondnoka
belerjesztik jovahagvas ¢és megerdsités végett harom egyezé pél-
dényban az egyhiz kezelése alatt levé kovetkezd alapitvanyok
alapito-leveleit : 1. Fonagy—Gara e.{;vhqut,ntartém alap, ertéke :
181 korona 94 fillér : 2. Szegény-alap, értéke : 245 korona 28 fillér ;
3. Egyhazfentartasi ahp, értéke : 6261 korona 38 filler ; 4. Bessenyel
Mihaly-alap, értéke : 274 korona 79 fillér ; 5. Fonagy szegény-alap,
ertéke : 94 korona 88 fillér. :

Ezeken kivil a 145—1911. sz. egvhazmegyei hatarozat c)
pontja értelmében javaslatot tesznek a Santa Gabor és Csiiri Maria-
alapitvany alapito-levelének 2. b) pontjaban foglalt rendelkez6 rész
megyv altoztatésara vonatkozolag, kérik, hogy ezen javaslatot az
eg\'hcumeﬁ} el kozqvuloa hagyja jova, erdsitse meg, s terjessze fel
jovahagyas és vegso megerdsités vegett az egyhazkeriileti koz-
gytiléshez.

) Egvhazmegyénk kozgytilése a hemutatott ot
alapito-levelet jovahagyja, megerdsiti s azokbol egy-
egy példanyt a tiszantuli reformatus egyhazkeriilet
levéltaraba, egyet-egyet a nagyszalontai reformatus
egvhizmegye leveltaraba, egyet-egyet az erclogyal‘akl
reformatus egvhaz levéltardba helyez el, megorzés
vegett, :



118

1912 april. — 38. szam.

Nem hagyja azonban jova az erdégyaraki refor-
matus egyhaz preshiteriumanak a Santa Gabor és
Csuri Maria-alapitvany alapité-levelének megvialtoz-
tatasara tett javaslatat. Az eredeti alapito-levél 2. b)
pontjanak masodik kikezdése félre nem értheté mo-
don a tanul6k segélyezésél tiizi ki célul, ami a meg-
novekedett alapitvany kamatjanak teljes felhaszna-
ldsara is tag teret ad (ruha-, kényv-, pénzsegély, eset-
leges segilés a tovabbi tanuloi palyan sth.), nem lehet
tehat azt a tanitok javadalmazasara felhasznalni ;
¢épen igy nem allhat meg a javaslat azon része, mely
kimondja, hogy a téke esetleg fel nem hasznalt resze,
valamint az alaptéke 50 év utan befolyd évi kamata
az egvhaz sziikségeire felhasznaltassék, illetve az
ilyen célt szolgalé alapba beutaltassék, mert az eredeti
adomény-levél 4. pontja yilagosan kimondja, hogy
ezen alapitvany az egvhaz semminemii sziitkségleteire
soha fel nem haszndlhato.

Egyvhazmegyénk kozgyiilése utasitja az erdégva-
raki reformatus egyhaz presbiteriuimat, hogy az ala-
pitvanyok kezelésérél szold rendelet 24. §-nak szem
el6tt tartasaval tegyen twjabb javaslatot az eredeli
alapito-level emlitett rendelkezd részének megvaltoz-
tatasara az egyhazkeriileti kozgyiiléshez, s azt ter-
jessze fel ide tovahbi eljaras veégett.

38. A gyoroki reformatus egyhéz presbiteriuma 1912. évi mar-

cius ho 26-4n hozott hatarozatdban kimondotta, hogy az egyhaz
kézi pénztaranak évi maradvanyait egyvhazfentartasi alap létesi-
tesére fogja forditani. Ezt megkezdi mar a jelen évben a mult évi
pénztari maradvannyal s az alapra vonatkozo alapito-levelet harom
egyez6 példanyban beterjesztve, kéri azokra nézve az egyhazmegye
jovahagyasat.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a gyoroki presbite-
riumnak egyhazfentartasi alap létesitésére vonatkozo
hatarozatat helyesli, azonban az alapito-leveleket
csak akkor veheli érdemleges tdrgyalas ala, ha az
Osszegylijtott osszeg eléri azl a minimumot, amely
az idevonatkozd szabalyrendelet szerint mar mint
alapitvany kezelhet6. Utasitja a preshiteriumot, hogy
az évi pénztari maradvanyokat 6sszegytijive kezelje,
mint alapot addig, mig a megkivant minimumot el
nem éri, s akkor, mint Gj alapitvanyroél, az alapitva-
nyok kezelésere vonatkozé rendelel 10. §-ban el6irott
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feltételek szerint Allitson ki uj alapito-leveleket s ter-
jessze fel ide azokat jovdhagyas veégett.

39. A sarkadi reformétus egyhaz lelkésze és gondnoka az egy-
hiz nevében az egyhdzmegyei kozgyilés jovahagyasal €s meg-
erdsitését kérik a sarkadi reformatus egyhaz presbiteriumanak s
egyhazkozségi kozgylilésének az egyhazi torvények éltal el6irolt
madon hozott azon egyezdé hatdrozatira, mely szerint az egyhaz
a lelkészjavadalmi foldbol 130 négyszogol teritletet dijtalanul at-
enged a magyar allamvasutaknak belvizlevezets-csatorna céljara,
ennek s a 30—1910. sz. egyhizmegyei hatarozat alapjan mar
hasonlé célra adott 334 négysziogol teriileti fold egyenertekeiil
164 négyszogol terilletdi foldet az egyhaz tgynevezett ,,sz0r-
gyakrai* f6ldjebdl kihasit s azt a lelkészjavadalmi féldhoz csatolja,
viszont a 334 neégyszogol terilletért a magyar allamvasutalktol
befolyt Gsszeget az egyhdz kapja meg karpotlasul a lelkészjava-
dalmi foldhéz esatolt teriiletert. :

Egyhdzmegyénk kozgyilese a bemutatott pres-
biteri €s egyhazkozségi kozgyiilési hatarozatokat
jovahagvja és megerdsiti, felhatalmazza a sarkadi
reformatus egyhézat, hogy a lelkészjavadalmi fold-
b6l 134 négyszogolet dijtalanul dtengedjen a magyar
Allamvasutaknak belvizlevezeté-csatorna céljara, a
megesonkitott lelkészjavadalmi fold kiegészitésere
164 négyszogdl teriiletet kihasithasson az egyhaz
tulajdonat képezd tgynevezett ,.sz6rgyakrai** foldbol
s azt a lelkészjavadalmi foldhoz csatolva s annak
a tulajdondul Attelekkényvelve, a 30—1910. szamu
egyh4zmegyei hatarozat alapjan a magyar dllam-
vasulaknak atengedett 334 négyszogol teriiletert a
magyar dllamvasutaktol befolyt osszegel karpotlasul
az egyhdz vegye tulajdonaba. :

Mindezen hatarozatokat végsé megerdsités ve-

gett felterjeszti az egyhdzkerileli kozgytiléshez.

%0. Szentlednylalvai egyhaz nevében lelkesz es gondnok a folyo
évi kozalapi jarulék kivetése ellen a fotiszteletd konventhez inte-
zelt felszolamlassal élnek és kérik, hogy mivel az egyhéz tagjai
kivandorlas kovetkeztében mindinkédbb fogynak, az eddigi 664
lélek utén esé 53 korona 12 fillér helyett az 1910. évi népszamlalas-
kor talalt 542 lélek utan esé 43 korona 36 filler kozalapi jarulek
allapittassék meg.

~ Egyhézmegyénk kozgyilése az arra valo utalas-
sal, hogy a legkozelebbi népszamlalas adatainak hiva-
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talos kozzététele hijjan még mindig az 1900. évi nép-
szamlalds adatai az irAnyadok és az ez alapon meg-
allapitott kézalapi jarulékok a folyd évre mar kote-
lez6k : azzal adja vissza a szentlednyfalvai egyhiz
kérvenyét, hogy a folyd évben még az eddigi osszeg-
ben teljesilse a jarulék belizetését, a jové évben mar
Ugy is az 0j népszamlalis eredménye szerint lesznek
kirova a kozalapi jarulékok.

41. A mez6gyani egyhaz lelkésze és gondnoka atjan, harmadik
iskoldja felépitésébsl eredt silyos terheinek konnyitése eéljabol a
.Neépiskolik tékesegély alapja‘-hol 8500 korona tdkesegélyért
folyamodik, mert mult évi kérését a [6tisztelelii egyhazkeriileti
kozgyiilés inségesebb egvhazakra vald tekintetbél nem teljesitelte.
Mostani kérését is azzal okolja meg, hogy az G iskolat hatésigi
kényszer folytan épittette 17,000 korona kélesonpénzhél, melyet

most mar vissza is kellene fizetni, de e celra kell6 fedezettel nem,

rendelkezik. Iskolaépitésre az Gsszes allami adok 1509,-4nak meg-
felelé potadét vetett ki felsébh engedéllyel, melyhél 9000 korona
beveételre szamitott, de ennek fele, 4500 korona hevehetetlen. mert
a vagyonlalan egyhdztagoklél azt végrehajtéssal sem lehet be-
szedni. A kozség lakossdga, mely csekély kivétellel reformétusokhol
all, a magas egyhdzi potadon feliil, egyéhb kozterhekkel is kiizd,
a mult évben kozépitkezésekre 53,000 koronat fizetett ki. Az el-
hordozhatatlan kézterhek alatt roskadozé nép az iskolak allamo-
sitdsat koveteli. Népiskolai t6kesegély nyujtasaval még most meg
lehetne nyugtatni a hiborg6 elemeket, A kérvény felszerelése teljes
es szabdlyszerti (L. 10 melléklet). A preshiterium és egyhazkozségi
kozgyiilés csatolt hatarozatai szerint a kért segeély évi 1149 -o0s
torlesztésére 32 éven keresztiil az egyhdz magit kotelezi. Az épit-
kezésre vonatkoz6 jelenté-lap is mellékelve van.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a mezigyani egy-

hazat, mivel iskolaépitéshdl szarmazott tetenmes adgs
sagit sajat erejéhol letérleszteni nem tudja, 4500
korona népiskolai tokesegélyre melegen ajdnlja s kér-
vényél tjolag partoldlag terjeszti fel a f6tiszteleta
egyhazkeriileti kozgyiilésre.

42. A mez6gy4ni preshiterium 1912, évi februir 17-én tartott
gyilése 15. szdmu hatdrozatival G. Bugyi Antalt 8 szavazattal
a Virdg Ferencre esett 7 szavazat ellenéhen (Tenkei Mihaly, a 3-ik
Jeléll szavazatot nem nyert) egyhézlinak vélasztotla meg. G. Bugyi
Antalt a lelkész a gyiilés elé hivatta, ki ott minden kérés ellenére
kijelentette, hogy a-valasztést el nem fogadja, hanem kész a 40
korona felmentési dijat még aznap délutan kifizetni.

KN




1912 april. — 42, szam. Sl

G. Bugyl Anlal azonban kijelentésének és igéretének nem tett
eleget, hanem a vélasztastol szamitott 154k napon felebhezést
adott be a mezdgyani lelkész tjan egyhdzmegvénk kozgytiléséhez.
Felebbezéséhen eléadja, hogy a preshiterium 6t egyhazfinak meg-
vilasztotta s mivel 6 ez 4llast nem fogadta el, 40 korona dij
lefizetésére utasitolta. Megmondta a presbitereknek, hogy az egy-
hazi hivatal elvallalasa ellenkezik elveivel, mert 6 vallastalan em-
ber, templomba nem jir. Tudja ezt réla mindenki a faluban s
ennek dacdra mégis megvalasztottak egyvhazfinak esak azért, hogy
a 40 koronat rajta behajthassak. Kijelenti, hogy 6 eddig senkit
nem haboritott meg hitében és meggyézédésében, miért habor-
gatjak tehdt 6t. Kijelenti azt is, hogy inkabb kilép az egyhdz
kotelekéhdl, de egyhazi hivatalt nem vallal. A red 16t 40 korona
felmentési dijat torvénytelennek tartja és ha a torvényes 20 korona
viltsagdijat szabtak volna red, azt kifizette volna. Kéri egyhaz-
megyénk kozgyiilésétol szigornan utasitani a mezégyani presbite-
rivm fagjait, hogy vele ne kellemetlenkedjenek, mert ha neki békét
nem hagynak, kénytelen lesz tobbed magaval kilépni az egyhiz
kételékébol. Eddig tirelemmel hordozta az egvhaz minden 6t
illeié terhét, de a torvényteleniil rea rott 40 koronat megfizetni
nem hajlandé s kéri egyhazmegyénk kozgyiilését, hogy ezt vegye
is le rola. _

A mez6gyani presbiterium foly6 évi mdrcius 10-én tartoll
gyulesében foglalkozott G. Bugyi Antal felebbezésével s 26. szam
alatt hozott hatirozataban teszi meg észrevételeit a felehbezésre
kovetkezékben : :

A presbiterium nem csak azért, mert G. Bugyi Antal a pres-
biterium el6tt adott igéretét be nem véaltotta, hanem a felebbezés
tartalma és gy a presbiteriumot, valamint az egyhézmegyei koz-
gyiilést is fenyegetd és sérté hangja miatt a legmélyebb megbot-
rankozdsdnak ad kifejezést, mert tudja, hogy felebbezé a legval-
lasosabb csalddok egyvikének tagja s a valotlansag allitasa mellett
a felebbezéshen a legnagyobh tiszteletlenséget latja az egyhaz-
megyei kozgyiiléssel szemben is gy, hogy a presbiterium ennek
folytan e tekintethen nyilatkozni sziikséglelennek tartja és a feleb-
bezésnek meghotrdnkozast tdmaszté hangjat kilonssen ajanlja az
egyhdzmegyei kozgyiilés ligyelmébe, mert Ggy véli, hogy az a
felebbezés maga minden nyilatkozatnal erésebben itéli el a feleb-
‘hezét. Kijelenti a preshiterivm, hogy ama fenyegetés éretlen fenye-
getés s olyan fegyver, melynek esorba élét hasonld esetekbol az
egyhazmegyei kozgy(ilés ismerheti legjobban. :

Tudja a preshiterium, hogy az egyhdzmegyei szabédlyrendelet
az egyhazli felmentési dijat 20 korondban allapitotta meg, de valo-
szintinek tartja, hogy az a régi 20 forint helyett cstszhatott be

-
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korona ertékben a szabdlyrendeletbe. Figyelmébe hozza a pres-
biterium egyhidzmegyénk kozgyilésének, hogy 1909-ben, tehat —
akkor, amikor az egyhdzmegyei szabalyrendelet érvényben volt
mar, — D. Bugyi Imre egyhaztagot szintén 40 korona valtsagdijban
marasztalta el a tiszantali reformétus egyhazkeriilet 261. sz. hata-
rozataval.

A presbiterium szerint a 20 korona valtsagdijat az egyhaz-
megyei szabalyrendelet, mint minimumot allapitotta meg s ezzel
a régi, bevalt gyakorlatot, ami Mezégy4anban még az 0j egyhézi
térvények és az egyhdzmegyei szabalyrendelet létrejotte el6tt meg-
volt, nem kivanta toriilni, igy a presbiterium G. Bugyi Antallal
szemben is helyesen jart el, amikor 6t 40 korona valtsagdij lefize-
tésére kotelezte, mert a tehetésebb, vagyonosabb ember kicsinvel-
vén az egyhdzfi tisztet, a nagyon is esekély 20 korona felmentési
dijat inkabh lefizeti, mint a tisztet vallalja. A presbiteriumra
ezutan csakugyan red siitik — a Mez6gyanban mar kozfogalomban
levé gyanu bélyegél, — hogy az egyhazfi valasztassal keresni akar,
mert csak a legszegényebb osztalybol valasztott egyhdzfi nem
fizeti le a csekély 20 koronat, pedig a szegénység felmenté ok.
Keéri a preshitérium egyhdzmegyénk kozgyiilését, hogy a presbi-
térium hatérozatit jovahagyni s igy G. Bugyi Antalt a 40 korona
lefizetésében elmarasztalni sziveskedjék, mivel ezt felebbezé a
presbiterium el6tt tett nyilatkozatédban véllalta is. A felebbezéshen
fenyegeté érvként odaallitott kilépési szdndéktol a preshiterium
az egyhazat nem félti, de jobban szégyenli és nagyobb bajnak
tartja azt, ha vagyonosabb ifjak megvalasztdsa folytan, az el nem
fogadas esetén szazakat lesz kénytelen keresni a presbiterium, mert
felebbezé is a 20 koronat fizetné, de a 40-et sokalja.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a mezégyani pres-
biterium 1912 februar 17-ik napjan hozott és G.
Bugyi Antal mezdgyani lakos. egyhaztag altal meg-
felebhezett 15-ik szdmu azon haldrozatat, mely sze-
rint G. Bugyi Antal egyhaztagot, aki az egyhézfi
tisztel nem fogadvan el, 40 korona felmentési dij
lefizetésére kotelezte, megvaltoztatja és G. Bugyl
Antalt 20 korona felmentési dijnak a mezégyani egy-
haz pénztaraba, e hatavozatnak kézhezvételétsl sza-
mitott 15 nap alatt vald lefizetésére kotelezi.

Az Egyhazi Torvények 1. t.-c. 110. §-4dnak utolsd
bekezdese vilagosan elrendeli, hogy ,,ha elfogadhaté
ok nincs a felmentésre, a magat felmentetni kérd
egvhaztag felmentési dijat fizet*, —amit minden egy-
hdzmegye szabalyrendelethen allapit meg.

A nagyszalontai reformétus egyhdzmegyve a 49—
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1907, 1II. f) pont 4-ik bekezdésében a felmentési
dijat az egyhazfiakra 20 koronéban dllapitotta meg,
tehat sem a jelenben, sem a mualtban nem volt tor-
venyes, nem volt jogos a mez6gyani presbitérium
azon eljarasa, hogy az egyhdzmegye minden egyhéazat
a lorvény erejével kitelezd szabdlyrendeletrél bar
tudomassal birt, meégis annak ellenére jart el és jar
el, holott e tényre egyhdzmegyeénk fegyelmi birosagi-
nak 1911. april 21-én 84. sz. alatt hozott itélete is
[élre nem értheté modon figyelmeztetle épen a mez6-
gyani presbiteriumot. =

Az egyhazmegyei szabalyrendelet nem sz6l sem
minimalis, sem maximalis felmentési dijrol s igy a
presbiterium részérél a régi gyakorlatra valé folyto-
nos hivatkozasnak semminemii alapja nincs. '

Ezen hatarozatot a mezégyani presbiteriummal
¢és G. Bugyi Antal felebbezével kozolni rendeli el.

43. Konyves Janos vérasfenesi lelkész és Otvos Géza belényesi
[6jegyz6, mint egyhazmegyénk elniksége 4ltal -a belényessonko-
Iyosi lelkészvilasztas vezetésével meghizott kiildottség tagjai be-
terjesztik az 1911. évi december 10. napjin megejtett valasztas
jegyzokonyvet ; amely szerint a belényessonkolyosi anya- és kiros-
Janosfalvai leanyegyhaz lelkészévé — egyetlen valasztot kiveve —
kozfelkialtissal Kalas Ferenc gyulai segédlelkész-hitoktaté valasz-

_tatott meg.

Egyhazmegyénk kozgyiilése az egyhézi torvény
pontos megtartiasa mellett lefolyt lelkészvalasztast
jovahagyja, Kalas Ferenc belényessonkolyosi lelkészt,
— ki dllasat foly6 évi mdarcius hé 1-én mar el is
foglalta, — szivélyesen iidvozli lelkészi karunk sora-
ban; s amidén Gj allisdban végleg megerdsiti, reé
¢s miikodésére Istennek aldasat keéri.

Egyszersmind az egyhdzmegyei lelkészi gyam-
intézet alapszabdlyainak 2. §. ¢) pontja értelmében
felhivja, — ha még nem tette volna, — 4 hénap alatt
nyilatkozni az irant, hogy 6hajt-e tagja lenni egvhaz-
megyénk lelkészi gyamintézetének ?

44. Boszormeényi Lajos iskolaszéki elnok beterjeszti a Kiss
Jozsel, Kolté Laszlo és Szahé Gyula nagyszalontai taniték dij-
leveleit 5—5 egyezd példanyban, kéri azok jovahagyasat.

Egyhazmegyénk kozgyiilése a Kiss Jozsel, Kolté
Laszl6 és Szab6 Gyula nagyszalontai tanitok dij-
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leveleit, — mivel azok a torvényes kellékeknek min-

denben megfelelnek, — jovdhagyja s végleges meg-
erdsités végett felterjeszti a tiszéntali reformétus
egyhazkeriiletre. e

45. Zsadanyi lelkész heterjeszti a lelkész, 2 férfi- és 1 né-
tanito dijlevelét 5—5 példanyban kiallitva, kéri azokra egyhéz-
megyénk jovédhagyasat. Felterjesztéséhen eloadja, hogy a pres-
bitertum 1911. évi janius ho 11-én tartott gylilésében az egvhdzi
belhivatalnokoknak eddig nagyobbrészt terményekben szolgéalta-

tott javadalmit készpénzlizetésre valtoztatta at. Mellékeli a pres- -

biterium vonatkozé hatdrozatat. Lelkész és tanitok kijelentik
nyilatkozataikban, hogy a preshiterium altal megallapitott kész-
pénz valtsagdijat elfogadjik. Mellékeli lelkész 2 tanitd és lelkész
1869. evben kelt dijlevelének masolatdt. A természethen szolgdl-
latott javadalini tételek megvaltasival lelkész dijlevele a kivel-
kez6 : 1. készpénzfizetés az egyhéz pénztarabol 1201 korona 40 fillér ;
2. 43 hold szdntéfold, ad6jat az egyhaz fizeti: 3. nvole hold legel6-
illetéség; 4. 600 T1-6l szél6fold; 5. kongrua 316 korona 41 fillér
¢s 6. stola. :
Egyhézmegyénk kozgyiilése a zsaddnyi presbi-
terium 1911. évi janius 11-én tartolt gytilésének
I1. szdmh azon hatérozatat, melyben a lelkészi dij-
level eddig terményekben szolgaltatolt fizetéstételeit
keszpénzre valtoztatja at, jovahagvia. Lelkész i dij-
levelét, mely ezen presbiteri hatérozat alapjan késziilt.
szintén jovihagyja s végleges megerdsités végett fel-
terjeszti a tiszdntali reformitus egyhizkeriiletre.
Minthogy pedig a tanitéi dijlevel kiallitdsdnak
egyediili alapja a javadalmi jegyzékonyv, ulasitja
a zsadanyi presbiteriumot; hogy a javadalmi jegy-
z6konyveket haladék nélkiil terjessze be esperesi

hivatalhoz, mely esethen felhatalmazza esperest, hogy

a dijleveleket, amennyiben azok tételei a javadalmi
jegyz6konyvek tételeivel mindenben megegyeznek,
egyhidzmegyénk nevében hagyja jéva s végleges meg-
erosités végett terjessze fel a tiszdntali reformatus
egyvhazkeriiletre.

46. Mezbgyani lelkész beterjeszti a Bajzath Ilona taniténg
¢s Végh Andras tanitod dijleveleit 5—5 egyezs példanyban, kéri
azokra egyhézmegyénk jovahagyasat. =

Egyhédzmegyénk kozgyiilése a Bajzath Ilona
mezOgyani tanitoné dijlevelét, mivel az a Lorvényes
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kellékeknek teljesen megfelel, jovahagyja s végso
megerosités végett felterjeszti a tiszantuli reformatus
egyhazkeriiletre.

Utasitja a mezGgyani presbiteriumot, hogy espe-
resi hivatalhoz siirgGsen terjessze be a Végh Andras-
sal betoltott tanitéi alls javadalmi jegyzGkonyvet,
melynek alapjan a bekiildott dijlevelek helyessége
megallapithato. Ez esetben felhatalmazza esperest,
hogy a Végh Andrés dijlevelet egyhazmegyénk neve-
ben erdsitse meg és végleges jovahagyas vegell ter-
jessze fel a- tiszdntali reformatus egyhazkeriletre.

47. Komadi-i lelkész beterjeszti Galambos Julidnna tanitoné
5 példanyban kiallitott dijlevelét jovahagyas vegett.
Egyhézmegyénk kozgyiilése a Galambos Juli-
anna tanitoné 5 példanyban kiallitott s a torveényes
kelléekeknek mindenben megfelelé dijlevelét jova-
hagyja s végleges megerdsités végett felterjeszli a
tiszantili reformatus egyhézkeriiletre. =

48. Egyhizmegyénk kozgyiilése 1911 szeptember Id-én 110.
szamu hatarozatéban kotelezte a nagyzeréndi presbiteriumot,
hogy a 4-ik iskola felallitasanak és tanit6i allas szervezésének mun-
kélatait haladék nélkiil kezdje meg s igyekezzék a polgari kozség
és az allam segélyének kieszkozlésével az egyhdzlagokra haramio
tehernek a mérvét a lehet6ség hatardig csikkenteni.

Egyhiazmegyénk kozgytilésének eme hatarozatal nagyze-
réndi lelkész 1911, évi december hé 10-én tartolt presbiteri gyfilé-
sen felolvasta s a presbiterium a mellékelt hiteles jegyz6kinyvi
kivonat szerint lelkész inditvanyara egyhangilag kimondotta,
hogy az egyhiz az 4j iskola felallitasat az 1911. évi 18. szamu
hatarozatéaban felhozott okok miatt nem teheti, mert az az egyhaz-
tagokra elviselhetetlen terhet réna, miért is atiratban keresi meg
a polgari kozséget, hogy a negyedik iskolat Nagyzerénd kozség
SZETVezze.

Lelkész felterjesztésében el6adja. hogy 1911 december 29-én
jarasi foszolgabird, midén a tandijkarpotlas igyében Nagyzerenden
tartézkodott, elétte és Fogarassy Balint esperesi kikildott elott
jelentette ki, hogy hivatalbél intéz felterjesztést Arad sarniegye
kizigazgatasi bizottsagdahoz Nagyzerénden két tanerds iskolanak
siirgos felallitdasa érdekeében. :

A [Gszolgabird felterjesztésérdl, valamint a varmegye koz-
igazgatdsi bizottsaginak e targyban hozotl hatérozatarél az
egyhiz eddig semmi értesitést nem kapott, miert is-kéri egyhaz-
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megyénk kozgyiilését, legyen kegyes a 4-ik iskola felallitasatille-
toleg addig varakozo allaspontot elfoglalni, mig a nagyzeréndi
egyhaz Arad varmegye kizigazgalasi bizottsaginak idevonatkozo
hatdrozatarél értesitést nem nyer.

Egyhdzmegyénk kozgyiilése 1911 april. 20-4n
17. sz. alatt, valaminl szept. 14-én 110. sz. alatt
hozott hatérozatalnak teljes egészében vald lentar-
tasa mellett tudomasul veszi a nagyzeréndi presbi-
tertumnak a 4-ik iskola feldllitisa és tanitoi Allas
szervezese érdekében tett azon intézkedését, hogy a
polgari kozséget dtiratban kereste meg a 4-ik iskola
szervezese targyaban.

Figyelmezteti és szigortan utasija azonban
egyhazmegyénk kozgyiilése a nagyzeréndi presbite-
riumot, hogy amennyiben hajlandénak mutatkoznék
a polgari kozség a tanterem és tanitoi lakas felépitésével
a 4-ik iskola szervezését el6mozditani: az egyhaz
pedig a tanitoi 4llds szervezésével igyekezzék az
iskola s igy a tanité reformétus felekezeli jellegét
megovni és pedig gy, hogy 100 korona évi fizelés
megaddsidval — ami az egyhiz tagjaira elviselhe-
tetlen terhet nem r6 s amit az egyhaz addcsokkentési
segély utjan is megnyerhet, — az 1907. évi XXVII.
L-c. §-ai alapjdn a tanit6i fizetést kiegészité allam-
segely igénybevétele mellett biztositsa a 4-ik tanitéi
allas javadalmat.

A nagyzeréndi egyhaz, mint amely hossza idén
keresztiil a multban és a jelenben is egyediil latta
s latja el az egész polgari kozség népoktatdsiigyét,
joggal és méltin elvarhatja, hogy igy szervezett
4-ik iskolaja, tekintettel még a kozség lakossdganak
tilnyomoéan reformatus voltara is, reformatus fele-
kezetd legyen.

49. Asztalos Ferenc és Kutassy Ferenc berekboszirményi
tanitok kérvényt adtak be egyhdzmegyénk kozgyiiléséhez, mely-
ben el6adjik, hogy a népoktatasi torvényekszerint egy tanité csak
60, legfeljebb 80 novendéket tanithat s ennek dacara az Asztalos
Ferenc vezetése alalt 4ll6 iskoldba a . folyé iskolai évhen 92,
Kutassy Ferenc vezetése alalt all6 iskoldba pedig 104 névendék
jar fel ; minthogy kilatdas — szerinték — egyaltalan ninecs arra,
hogy a névendékek szdma csokkenni fog, s6t inkibh novekedik,
tisztelettel kérik egyhdzmegyénk kozgyiilését, hogy felterjeszté-~
siiket kegyeskedjék behal6d targyalds ald venni és a berekboszor-
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. ményi egyhazat, mint iskolafentartot arra utasitani, hogy az
1912—13. iskolai év szeplember 1-re az 5-ik iskolat allitsa fel.
Kérvényezok szerint az 5-ik iskola felallitasa nem is kivan nagyobb
anyagi aldozatot, mert a tanterem kevés atalakitassal a kisebb
fitiskolanal készen van, s6t ott egy tanitéi lakas is rendelkezésére
all az egyhiznak. Kérvényez6 tanitok eléadjak mégazt is, hogy a
dékani visitali6 méar két izben széval utasitotta az egyhazat az
5-ik iskola felallitasara.

Egyhazmegyénk 1911. évi april 20-an tartott
kizgytilésén az egyhdzmegyei laniigyl bizottsagnak
az iskoldkra vonatkozo -jelentésébdl értesilt arrol,
hogy a berekboszorményi egyhdz altal fentartott
II1—IV. osztalya fitiskola zstfolt, de a taniigyi
“bizotlsag jelentésére hozott 17. szama egyhazmegyei
kozgylilési hatarozat a jelentés e pontjara nézve kiilon
| intézkedést nem tesz. '

:- Egvhazmegyék kozgyilése bar helyesebbnek
tartotta volna, ha kérvényezo tanitok a berekboszor-
ményi presbiteriumot keresték volna fel elsésorban
' e targyban és azt igvekezlék volna — amennyiben
erre az okok megvannak — meggydzni a tantermek
zsufoltsdganak paedagogiai €s egeészségigyl szem-
pontbol vald kéaros voltardl és az 5-ik iskola felalli-
tasdnak sziikségérdl ; mindazonaltal egyhazmegyénk
kozgyiilése az iskoldkra valo feliigyeleti joganal fogva
nem zarkézik el a kérvényezo tanitok felterjeszte-
séhen foglalt indokok mérlegelésétsl s amennyiben
azok fennallanak, a sziikséges intézkedések megléte-
16t6l, miert is felhivja a torvényszeri egyhazlatogaté
kiildottséget arra, hogy Asztalos Ferenc és Kutassy
Ferenc tanitok felterjesztésében foglalt dolgokra
vonatkozolag a berekboszorményi egyhaz és iskola
latogatasa alkalmaval a helyszinen szerezzen fel-
viligosit4st, a presbiteriumot lissa el a sziikséges
utasitdsokkal s eljardsa eredményérol egyhdzmegyenk
nyari kozgyiiléséhez a szokasos moédon tegyen jelen-
tést.

50. Varasfenesi lelkész beterjeszti a Nagy Kalman rendes
kantor-fitanitd részére kiallitott dijlevelet 4 egyezé példanyban.
Egvhizmegyénk kozgyiilése a Nagy Kalman

varasfenesi kantor-fitanité dijlevelét, mivel az a

torvényes kellékeknek mindenben megfelel, jova-
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hagyja s végleges megerssilés végett 1L=Il:m]cs?u a
tiszantali reformatus egyhazkeriiletre.

51. Egyhazmegyénk tani‘néi Segélyegyesiiletének elnoke be-
terjeszti a m. kir. vallds- és kozoktatésiigyi miniszterium 4ltal a
Segélyegyesiiletnek orik tékeiil adott 1000 korona elhelyezésérol
és kamatai felhaszndlasarol sz6lo kimutatast, mely szerint 500 Kor.
Veres Sandor feketegvarmati és ugyancsak 500 korona Dezsé

Mojsza tamashidai lakesoknak van jelzalog biztositék mellett

kiadva. Az évi 80 korona kamatjovedelmet az alapszabalyok uta-
sitdasa szerint jelenben 42 segélyezett tag kozott osztotta ki a ve-
zeloseg. S :

Egyhazmegyénk kozgytilése segélyegyesiileti el-
nok kimutatasat a m. kir. vallas- és kozoktatéisigyi
miniszterium altal az egyesiilet céljaira adomanyo-
zott 1000 kor. elhelyezéseértl és kamalainak felhasz-
nalasarol jovahagvo tudomdsul veszi s a tiszantili
reformatus egyhazkeriilet piispéki hivatala Uljan
felterjeszti a vallds- és kozokt. m. kir. miniszteri-
umhoz. '

52. A kirostarkdnyi reformatus egyhdz 151 tagja utasitast
kér arra nézve, hogy milyen modon lehetne megakadalyozni az
ottani baptista gyiilekezetl azon szandékanak kivitelét, hogy Kkoz-
vetlen a reformatus templom, lelkeszlak és fitiskola kozelében
fekv6, a baptistak altal most megvésarolt telken a 1}‘1])11%[311\
maguknak teplomot épitsenek. mert ha ezt megvalosujah, zavarni-
fogjak a reformatus istentiszteletet az 6 hangos és larmas énekeik-
kel s a templomba menéket 6rokosen hahorgatni fogjak az 6 erd-
szakos téritési probalkozasukkal, ami igen sok kellemetlenségnek
¢s bajnak lehet forrasa.

" Egyhizmegyénk kizgy(ilése sajnalattal litja azt
a kellemetlen Allapotot, amelyet a kordstarkinyi
baptistak minden esetre célzatos torekveése terem-
teni fog, de ez 1d6 szerint ninesen semmi olyan tor-
vényes alap, amelyre tamaszkodva ezt a torekvest
meg lehetne akadélyozni.

Azért esupan azt javasolhatja a kordstarkinyi
reformatus egyhdz hiveinek, hogy egyhazi életiik
bensoségének emelésével tegyék erGssé egyhazukat,
6rizzék, apoljak a hozza valé hiiséget, hogy azon
semmi kisértés erét ne vehessen.

S ha tenyleg bekovelkeznék az, hogy a baplis-
tak Osszejovetele a reformatus egyhdaz istentiszlele-
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teit zavarnd, vagy a templomba menéket a baptis-
tak az 6 téritgetési szdndékukkal haborgatnak,
ezekre nézve gytijtsenek dssze meghizhato adatokat
s azok alapjan forduljanak orvoslisért a kézigazga-
tasi hatosaghoz.

53. A jegyzékonyv hitelesitésére _
esperes elniklete alatt s a jegyzok kozbejiltevel
S=z¢ll Kalman, Balogh Elek dr., Baészérményi  Lajos.
Hadhdzy Kdlman, Szarka Sandor dr. Nagyszalontan
laké tanacshirdkat kéri fel és bizza meg egyhiz-
megyénk kozgyiilése.

Minek megtorténte utan — tobb targy nem
levén — egyhazmegyei gondnok rendes gytlésiinket
bezarta.

Hitelesitettiik :

Nagyszalonta, 1912 éprilis ho 30. napjan.

Balog Ambrus,
esperes.
Széll Kdlman, Hadhdzy Kdalman,
Biszirményi Lajos, Dr. Szarka Sdandor
egyhazmegyei tanicsbirdk, jegyzokony vhitelesitok.

Birdsagi iilés.

54. Jeqyzokonyy, felvétetett Nagyszalontan 1912. évi april
ho 12-ik napjan a nagyszalontai egyhazmegyel rendes birésagnak
mint fegyelmi birdsagnak Budai Janos berekhoszorményi lelkész
panaszos altal Asztalos Ferenc berekbiszorményi tanité panaszlott
ellen emelt panaszos iigyben tartott tirgyalisarol.

Jelen voltak :

A bir6sag részérol : Balog Ambrus esperes, mint targyalast
vezeto elnok, Balogh Elek dr. mint helyettes tarselngk, Szeéll Kal-
man, Nagy Imre, Bészorményi Lajos, Csécsi Imre lelkészi-, Had-
hazy Kalman, Szarka Sindor dr., Fabidn Lajos vildgi tandcshiralk,
Szabo Istvan jegyzo.

Felek részérol : Budai Janos panaszos, Asztalaos Ferenc pa-
naszlott.

Ugyészség részérdl : Hadhazy Kdalmén dr.

Téargyalas alatt van Budai Jdnos herekbiszorményi lelkész
panaszos altal Asztalos Ferenc herekhiszorményi tanito panaszlott
ellen emelt fegyelmi birdsagi iigy. -

Nagyszalontai egyhdzm. jegyzokonyve. : 0
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Elnok az Glést megnyitvan, az V. t.-c. 51. §-a értelmében fel-
hivja a birosag tagjait a tekintetben valo nwlathomsm hogy
tudomasuk szerint nem forog-é fenn valamblyll\ul{le nezve a 49.
§-ban felsorolt hivatalbol figyelembe veendd ér (IGI\QILSEUI esel ?

Nem forog fenmn.

Felhivja elndk a feleket, hogy nincsen-e a ])ir'i)szig valamelyike
ellen torvényen alapul6 érdekeltségi kifogasuk ?

Ninesen.

Erre az elnok megallapitja, hogy a birosig érdektelen tagjai
kell6 szamban vannak jelen és hogy az szabdlyszertien megalakult.

A Dbirésag elnoke konstatalja, hogy a felek szabalyszeriien
megidéztettek.

A birésag elnoke felhivja a feleket, hogy a hirosag illetékessége
tekintetében van-e eléadni valojuk ?

Nincsen:

A bir6sag elnoke azutan elrendeli az ligy érdemileges targya-
lasat, Tatar Balazs vilagi {6jegyz6 eldado ismerteti az iigy allasat.

Ennek megtoltente utan elnék felhivja a jelenlevo feleket, hogy
az iigyre vonalkozo allitasaikat és bizonyitékaikat tele‘ShZE‘,[x elo.

Ugy panaszos, mint panaszlott esupan az ligyiratokban kozolt
s az el6ado altal ismertetett tényallast ismételhetik ; ajabb allitast,
bizonyitekot nem tudnak felhozni.

A bizonyit6 eljards befejeztelvén, elnok felszélitja az egyhiz-
megyei ligyészt vadinditvanya el6terjesztésére.

Ugyész vidat emel Asztalos Ferenc tanité ellen az E. T.
V. t.-c. 34. §. A) 4. pontja ala esé vélség mialt, melyet elkivetett
azaltal, hogy egyhazi fels6bbsége, az iskolaszék elndke s a pres-
biterium tébbszor ismételt rendelkezéseinek ellene szegiilt, amikor
az iskolai takaritas végzésére felfogadott s azzal meghizott Birizdo
Zsuzsanna asszonyt a vezetése alatt levg iskolaba be sem engedte
munkajanak teljesitése végett ; ezért, tekintettel arra, hogy neve-
zett taniténak mar tobbszor volt fegyelmi ﬂgve egyhazmegyei
birésagunk el6tt. kéri reda az E. T. V. t.-c. 35. §. ¢) pontjaban el6irt
pcn.e:hunletes alkalmazasat.

Ezutan elnék felhivja panaszlottat a védelem el6terjesztésére.

Asztalos Ferenc eléadja, hogy Birizdé Zsuzsénnanak sem
magaviselete, sem takaritdsa nem olyan, mint amilyet kivalt egy
leAnyiskolaban alkalmazott takaritén6tél. méltan megvarhatna
az ember ; 6 tapasztalta ezl mar a mult tanév folyaman ; Birizdé
asszony a leanynovendékekkel durvin, goromban banl s nemesak
az iskolaban, hanem azon kiviil is szétaron kivil 4ll6 szavakkal
szidalmazta azokat, ugy, hogy azok sirva mentek 6 hozza panaszra ;
altaldban nagyon féltek a takariténé gorombasdgaitél. De a taka-
ritashan sem volt koszonet ; az iskolai szemelet az udvaron szorta
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szel s akirhdnyszor 6 volt kénytelen kocsisival 6sszeszedetni ;
az iskolai kélyhabol kivitt hamuban gyakran volt parazs, melyet
nem locsolt el ; egyszer éppen az 6 tiizifdja tovébe ontotte s csak -
véletlen szerencse, hogy 6 észrevette, eloltotta, kiilonben misod-
szor is tiiz tdimadt volna a lednyiskola udvaréan ; volt ra eset, hogy
10 napig sem jétt felé az iskolinak takaritani. Mindezt jelentette
a lelkésznek, de az figyelembe sem vette. Ezért s tobh hasonlo
ok miatt nem fogadta el Birizdé Zsuzsannat takariténének.

Elnok a térgyalast berekeszti és zart tanacskozmany utan
nyilt tlésben kihirdeti a birdsig egyhangilag hozott kovetkezé

iféletél :

Egyhazmegyénk birésaga. mint fegyelmi hiré-
sag a berekboszorményi reformatus egyhaz presbite-
riumdnak panaszara Asztalos Ferenc berekhoszor-
meényi reformitus tanitot az Egyhazi Toérvények
V. t-c. 34. §-a 4. pontjaba iitkozo fegyelmi vétség-
ben biindsnek mondja ki, miért is 6t az Egyhazi Tor-
venyek V. t.-c. 35. §. b) pontja szerint feddéssel
biinteti.

Indokolas :

Panaszos presbiterium feljelentésébél, valamint a panaszlott
nyilatkozaldbol megallapitja bir6sdgunk, hogy panaszlott téhhszori
felhivasra sem engedte be a vezetése alatt 41i6 iskoldba a presbite-
rium altal oda rendelt takaritondl takaritis végetlt s ezdltal két-
ségleleniil elkovette az Egyhézi Torvények V. t.-c. 34. §. 4. pont-
jaba iitkozo vétséget. A Dbirdsig nem fogadhatta el 1gazolasul
Asztalos Ferencnek azon védekezését, hogy 6 ezt nem ellenszegii-
lésbél, hanem azért tette, mert a meghizoll takariténé kitelességét
mar a milthan sem teljesitette kifogastalanul, mert ez panaszlottat
csak arra jogosithatta fel, hogy a térvényes titon kérje a takariténd
eltavolitasat. S mivel panaszlott a térvényes ut elkeriilésével on-
hatalmtlag jart el s ellene szegiilt egyhézi fels6hbsége hatdrozata-
nak, 6t vétkesnek kellett kimondani s biintelés kiszabasanal stlyos-
bité koriilménynek kellett venni azt, hogy fegyelmileg mar volt
biintetve.

Az elnok konstatalja, hogy az itélet kihirdetésénél a fentehb
emlitett érdekelt felek mind jelen voltak.

Ezutan elndk felhivta jelen levo feleket az az irdnt valé nyiat-
kozattételre, hogy megnyugosznak-e az itélethen, vagy felebbeznek.

Panaszos, panaszlott s ligyész megnyugosznak.

Miné¢lfogva a jogerére emelkedett itéletet a feddést Asztalos
Ferenc panaszlott irnydban elnok a birésag eltt azonnal foga-

: g%
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natositotta.
Zzutan a bir6sdg elndke elrendeli, hogy a jelen volt feleknek
— amennyiben azl kérik — az itéles hiteles kiadmanya kézbe-
sittessék.
Fa e
Balog Ambrus, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elnok. vildgi elnok.
Szabo Islvan,
jegyzikinyvvezeld.

55. Jegyzikonyp. Felvétetett Nagyszalontdn az 1912. évi
4prilis ho 12-én, a nagyszalontai reformatus egyhdzmegyei birésag,
mint fegyelmi birosagnak tlésében.

Jelen voltak: dr. Balogh Elek, hivatalira nézve legidésebb
tandcshiré, mint a tavollevé gréf Tisza Istvan egyhazmegyel
gondnok helyettese, targyalast vezelé elnok; Balogh Ambrus espe-
res, mint tarselnok; Nagy Imre, Sz¢ll Kalman, Csécsi Imre, Szaho
Istvan, Fabian Lajos, Boszorményi Lajos és dr. Szarka Sandor
egyhdzmegyei tandcshirdk. Ugyeszség részérdl : dr. Hadhazy Kal-
méAn egyhizmegyei iigyész. Jegyzokonyvvezeld: Szaboé Lajos.
Felek részérdl Asztalos Ferenc panaszos, Budai Janos lelkész, mint
panaszlott, gy is, mint a berekbdszirmenyi presbiterium keép-
visel6je. _

Targyalds alatt van Asztalos Ferenc herekboszormeényi refor-
matus tanité panasza Budai Janos berekboszorményi lelkész és
a presbiterium ellen, mint fegyelmi hir6ségi igy.

Elnok az lést megnyitja s kijelenti, hogy Bészirmeényi Lajos
és dr. Szarka Séndor tandcshirdak, mint e fegyelmi tigyben vizsgd-
latot teljesitett birdk, az itélethozatalban részt nem vehelnek
miutdn elndk felhivasira érdekeltségi és illetékességi kifogasl
senki sem jelentett be, megallapitja, hogy az egyhizmegyel fe-
gyelmi hirosag érdeklelen tagjai kell6 szamban vannak jelen s igy
a birosag szabalyszertien megalakult.

Az iigy érdemleges targyaldsa elrendeltetveén, Szaho6 Istvan
eléadé ismerteti az iigy 4llasat. Ennek megtorténte utdn elnék fel-
hivasara felek koziil Aszlalos Ferenc kijelenti, hogy neki nincs
semmi mondani valoja.

Budai Jéanos panaszlott eléadja, hogy Berekhoszorményben
4dldatlan viszonyok vannak a belhivatalnokok kozott s e viszonyok
el6idéz6je éppen Asztalos tanito, aki a lelkésszel, egyhazi és kozségi
elgljarosaggal, altaliban a vezetd emberekkel, de maganemberek-
kel is mindjart-mindjart osszeiitkozésbe jon az 6 osszeférhetellen,
perlekedd, hossza4llo természete miatt. A jelen esetben is Asztalos
hurcolta 6t a birésag elé, pedig 6t hivatalos eljariasaban Aszlalos
iranyaban sohasem vezelte sért6 szandék, vagy bosszuvagy, amil
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legjobban bizonyil az, hogy 6 kész volt a kozottiik felmeriilt visszas
iigyet bekés titon elintézni, Ggy az esperesi felhivas, mint az Aszla-
lostél eredé s maginuton hallott kivansag értelmében hajlandé
volt a presbiteriumban oda munkalni, hogy az a sérelmesnek tar-
tott hatarozatat- megvaltoztassa. A vizsgalo bizottsag beékitesi
kisérlete alkalmaval is hajlandésagot tanusitolt a békére, amit a
kitldottseég is bizonyithat, de Asztalos dlenszegulc&.c, mint elébb
is, ugy most s meghitusitott minden j6 szdndékot. O hivatali
hataskorét nem lépte tul_. midén Nagy J. panaszat a preshiterium
tudomasara hozta, sét éppen kotelessegel teljesitette, mert a pres-
biteriwmot a torvény kotelezi a belhivatalnokok viselkedése feletti
Grkodeésre ¢s a ptcsln terium nem mint birdsag itélt a panasz targyd-
ban, hanem csak tudomasul vette s napirendre tért felette. O
okirathamisitast sem kévetett el, mert a jegyzOkonyv hiven lin-
teti fel a presbiterium hatarozatat, mely az eddigi gyakorlatnak
megfleleldleg van megszivegezve s barmilyen volna is e hatarozat,
6 nem vonhato felelésségre, helyt all ezért maga a presbiterium.
Eljarasiban nem személyeskedés, nem sérté szandék, hanem az
egyhaz kozérdeke vezeite.

Egvhazmegvei tigyész kijelenti, hogy Budai eloterjeszlese alap-
jan, melyet a vizsgalo-hizotlsig is megerdsit, vadinditvanyat elejti.

Panaszlott nem kivan egyebet felhozni védelmére.

Panaszos fentartja. panaszat s kéri a birosag itéletét.

Elnok a targyalast berekeszti és zart tanacskozas utin nyilt
iléshen kihirdeti a birdsag egyhangulag hozott kovetkezo

itélelel :

Egyvhazmegyénk birésdga, mint fegyelmi birdsag,
a panaszt elutasitja s panaszost 42 kor. 80 fillér el-
jhrasi koltség megtéritésében elmarasztalja : panasz-
lottat a vad dlt)l felmenti. A ludomasara hozott s
félremagyardazhaté 1911 april 11-iki 9. szdma pres-
biteriumi végzést megsemmisiti s ¢ megsemmisités-
nek a presbiterium jegyzokonyvébe vald bejegyzését
s arrdl az esperesi hivatal értesitését elrendel.

Indokolas :

sevhizmegyénk hirdsiga a Budai Janos lelkész eljarasaban
nem latja a ]mmah hataskor tallépését, nem allapitja meg a hiva-
tali hatalommal vald visszaélés vétségét ; a lelkész esak azt csele-
kedte, amit — mint a presbiterium clnohenek — meglenni kote-
lessége volt : nevezetesen a Nagy J. Asztalos Ferenc elleni s a
presbiteriumhoz benyujtott pamszloveld azon testiilet elé ter-
jesztette, ahova az intézve volt, L. 1. a plesh]lcuumlm? A presbi-
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terium sem lépte at hataskorét, midén az eléterjesztést tudomésul
vette s a felett napirendre tért. Ha van valaki, aki mar a viszaly-
kodds kezdetén hibaztathat6, ugy Asztalos az, aki egy kevés tisz-
teletrol tanuskodo és szinte fenyegeté hangt levélben meg akarja
akadalyozni lelkészt kotelessége teljesitésében.

Budai Janos eljarasaban a tudatosan szandékos sértés tény-
alladéka sem talalhaté fel, mert a presbiteriumban el6terjesztett
panaszlevél tartalmaért nem 6t, hanem az azt benyujté Nagy Ja-
nost terheli a leleldsség ; Budai Lobb izben, utoljara a vizsgld
bizottsag el6Ll is jelét adta az tigy békés elintézésére s a lufog,asolt
])lo‘il)llftllunll hatarozat Illagwaltozifulasil‘l iranyulé hajlandésa-
ginak ; nem rajta mult, hogy e j6 szindéka nem sikeriilt.

Az (]]\llatlldml'ﬁltdsl vad kérdésének eldontésénél egyediil a
vizsgalati jegyvzékonyvre lehet és szabad tamaszkodni, mert 1ga?
ugyan, hogy mindkét fél részén vannak a presbiterektél magan
aton beszerzett nyilatkozatok, de hogy.mit lehet ezek komolysa-
gara c¢piteni, annak megmutatdsira elegendé annyit felemliteni,
hogy a panaszos mellett nyilatkozd ot presbiter koéziil harom a
panaszlolt mellett is adott nyilatkozatot ; tehdt ugyanazon embe-
rek két egymassal ellenkezé allitas koziil, hol az egyiket, hol a
masikat bizonyitjak, amely koriilmény teljesen lerontja meghizha-
tosdgukat, hitelességiiket.

'& \Mbﬂd]() ]-Luldollseg — nagyon helyesen zon kérdésre
akart \liaggomaaot deriteni a tanavallomasok Altal, hoqv az 1911
april 11-iki presbiteri gytilés azt hatdrozla-e, ami a jegyz6kionyvhe
an felvéve, vagy azt Budai csak onkényesen fogalmazta Ggy ?
Vagy mas szoval : a ]egvzokonvv fedi-e a leosdﬁot vagy nem ?
A kérdéses gyitilésenm részt vett és valloméast tett 10 presbiter koziil
6 eskiit tett arra, hogy a jegvzékonyv helyesen van felvéve s fedi
a valoésagol ; 4 pcdlg arra, hogy a presbiterium nem azt hatarozta.
Bir6sdgunk nem ismeri ez emberek egyéni mivoltat, jellemét, meg-
bizhatosagal : ezt tehat nem birdlhatja, hanem el kell fogadnia a
szamszerli tohbség silyat s annak allitasat és ez alapon el kell
ejleni az okirathamisitas vadjat.

Itt megint feltiiné az, hogy ugvanazon gyiilésen, ugyanazon
targy felett tanacskozd és hatirozé emberek kozil 6 egészen mast
allit, mint 4 : de ezt is megértjitk, ha tudjuk, hogy az egyszerii
emberek targvalas kozben hamar kifogynak az érvekbdl s az érvek
hidnyal hangos szoval, larmdval potoljak ; tobben heszélnek egy-
szerre s a zajban nem halljak, hogy az elnok mit hirdet ki. Ez tor-
ténhetelt a berekboszorményi presbiteriumban is. Valosziniileg a
a lelkész kihirdette azt, amil jegyzokonyvbe is wvelt, ezt hatan
hallottak, neg\ en nem ; hat azt hatarwla, amil a jegyzokonyv
tartalmaz, négy nem.
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De azert abbol, hogy a jegyz6konyv fedi a valésagot, meég nem
kivetkezik, hogy annak a végzésnek meg is kell maradnia a jegy-
zOkdnyvben ; itt mar az egyhdzmegyei birdsagnak kotelessége ki-
igazitani a presbiterium félremagyariazhalé hatarozatat és ki is
igazitja, middn elrendeli a végzés megsemmisitését s annak a jegy-
zO0konyvbe valo feljegyzésél.

A panasznak a kertkerités ligyére vonatkozo részét, —ameny-
nyiben a fegvelmi esetek cg\*lkcneh ismérveit sem fo Cr1’11.]'1 magabhan,
— 11113]]0/111 kellett.

Ami pedig Budainak Asztalos ellen emelt tébbrendbeli pa-
naszat illeti, melyeket egyszer visszavont, késébben fentartott, s6t
ujakkal potolt : mivel sem egy panaszlevélben dsszegyiijtve, sem
kellképpen elékészitve nincsenek, azok itt, e birdsagi iigy kereté-
ben targyalhaték nem voltak, ezért azokat mell6zni kellett, anél-
kiil azonban, hogy a szabalyszer{ panaqztetcl utja el volna elétte
zdrva.

Végiil az eljarasi kollség felmeriilt, tehat annak megfizelésére
az alaptalan panaszaval azt eléidézé Aszlalos Ferenc tanitot ko-
telezni kellett. _

Elnok felhivja jelen volt feleket, hogy megnyugosznak-e az
iteletben, vagy felebbeznek ? Budai Janes panaszlott megnyugszik. -
Asztalos Ferenc panaszos az itéletnek a presbilerium hatarozatat
megsemmisité részében megnyugszik, ellenben a Budai Janos fel-
mentése miatl ésa koltsegekben vald elmarasztaltatasaért felebbe-
zést jelent be.

Elnok felhivja a panaszost, hogy l’eld)hezeset a turvenyes hatar-
idon belol esperesi hivatalhoz adja be.

Ezen itéletet a berekbiszorményi presbiteriummal és Asztalos
Ferenc tanitoval hiteles kiadvanyban kozolni elrendeli a birdsag.

Kelt, mint fent. ;
Balog Ambrus, : Dr. Balogh Elek,
lelkészi elnok. vilagi elnik.
Szabo Lajos,
jegyzbkinyvvezeld.

56. Jegyzokonyv, felveétetelt Nagyszalontan, 1912, évi aprilis
ho 12-¢én a nagyszalontai reformatus egyhazmegye rendes birésa-
ganak, mint fegyelmi bir6sagnak ({ilésében.

Jelen voltak a birosag részérdl : Balog Ambrus esperes, mint
targyalast vezeld elnok, dr. Balogh Elek tandcshiré, mint tars-
elnok, Boszorményi Lajos, Cséesi Imre, Nagy Imre, Széll Kalman
lelkészi, Fabian Lajos vildgi tanacshirak.

Utfws.a dr. Szarka Sandor, eléadd : Csécsi Imre jegyzokonyv-
vezeld : Tatar Balazs,
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Felek részerdl jelen vannak : Nagy Jozsel panaszos és larsai
Bartok Daniel, Kadar Janos, jelen van a panszlott Bodnar Lajos.

Téargyalds alatt van Nagy Jozsel cserméi reformatus egyhaz-
gondnoknak és tdrsainak Bodnar Lajos eserméi reformatus lelkész
ellen emelt panasza, minl fegyelmi tigy.

Elnok az {lést megnyitja s miutan felhivasara érdekellségi
és illetékességi kifogast senki sem jelentett be, megallapitja, hogy
az egyhazmegyei fegyelmi birésag érdeklelen lagjai kelld szammal
vannak jelen s igy a birdsdg szabélyszerlien megalakult.

Az iigy érdemleges tirgyalasa elrendeltetvén, Csécsi Imre el6-
ado ismerteti az tigyet, ami utan az elnok felhivja a jelenlevé fele-
ket, hogy az tigyre vonatkozé elSterjesztéseiket legyck meg.

Panaszosoknak Gjabb, érdembevigd mondanivalojuk ninesen.

Bodndr Lajos panaszlott tiltakozik a vizsgalati jegyzékonyv-
ben felhozott vadak ellen, 0j vizsgilat elrendelését kéri, hogy
alkalma legyven a vad alaptalansagat bebizonyitania.

Erre az elnok a trgvalast felfliggeszti s zart tandeskozis ulin
nyilt tilésben kihirdeti a birdéséig egyhangilag hozoll kovezkezo

végzésel :

A nagyszalontai reforméatus egyhdzmegye rendes
birosaga, mint fegyelmi birésdg a Bodnar Lajos pa-
naszlott lelkész altal kért 4j vizsgilatot nem rendeli el.

Indokolds :

Panaszlott semini olyan pozitiv ajabb adatot nem hozott fel,
ami az iigy érdemét érintené s a vizsgalatrdl felvell jegyzékonyv
az eljaras targyat kepezé kérdésekre teljes bizonyitékokat szol-
galtat.

Ezutan a birdsag ujra attér az iigy érdemleges targyalasara.
Egyvéb el6adni valoja sem a panaszosoknak, sem a panaszlottnak
ninesein.

Elnok a targyalast berekeszti és zart targyalas utan nyilt dleés-
ben kihirdeti a birdsag egyhangulag hozott kivetkezo

ilélelel :

A nagyszalontai reformatus egyhdzmegye rendes
hirosdga, mint fegvelmi birésag, a Bodnir Lajos
esermdi reformatus lelkész ellen Nagy Jozsel csermon
reformatus gondnok és tarsai altal emeltl panasznak
helyt ad, Bodnar Lajos lelkészt az Egyhazi Torv.
V. t.-c. 34. §a A—3. pontja értelmében velkesnek
nyilvanitja s 6t az V. t.-c. 35. §-a d) pontja alapjan
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a csermoi reformétus egyhdzban viselt lelkészi alla-
sal6l minden javadalom nélkil elmozdilja.

A 106 korona 24 fillér vizsgalati koltséget ne-
vezett lelkész koteles az egyhazmegye pénztaranak
végrehajtas terhe alatt megtéritent.

Indokolas :

A Nagy Jozsel altal a lelkész ellen emell panaszok koziil a
vizsgalat adatai beigazoltik, hogy panaszloit nagyfoku részeges-
kedést tantsit s gyakori ittas dllapota miatt hivalali kotelességeit
elmulasztia vagy nem kellGen Leljesiti.

A vizsgilat alkalmaval eskii alatt kihallgatott tanak vallomasai
megerdsitik a kovetkezokel : Folyd évi marcius ho 7-én este f¢l
11 orakor lelkészt a legnagyobb sarban kiizkodve taldlta Nagy
Jozsef gondnok. Petrika nevi rendérrel kisértette haza, mert nem
tudott volna haza menni; 1911, évi ektéber ho 1-én Szabo Lajos

~eskiivéjén d.u. 2—3 6ra kozott a templomba gyertydkat, lampat

vitetett. Az eskiiformat tgy adta eld, hogy a kiilonben értelmes
vilegény nem tudta utana mondani, mert nem értette meg. A
heiraskor igy szolt : ,.most a vélegénnyel veégezliink, menjiink a
menyasszonyra*, azlan kérdezte : hajadon-e ? Az igenlo feleletre
még is folytalta : hany gyermeke volt ? ki volt a baba ? Allitjak,
hogy lelkész ugy ekkor, mint az esti lakoman részeg volt. Etlényi
Lajos és Nagy Arpad uradalmi intézdk vallomésa meger6siti, hogy
lelkész az Etlényi gyermekének keresztel6jén annyira leitta magat.
hogy székérdl tobhszor lebukott s reggel tobben tették fol a kocsira,
melyre felkotizték, hogy le ne bukjék. A stolaval elégedetlen volt,
példalozott, hogy kapott 6 mar egy intéz6tol 50 koronat is, ekkor
Etlényi még 20 koronat adott neki, mil elfogadott. Szilagyi
csendér Allitja, hogy mikor 1911 december 15-én, mint kirendelt
karhatalom a lelkészlakon megjelent, lelkész részeg volb : Osze-
fiiggés nélkiil beszélt, magat tobbszor bemutatta. Ezt bizonyitja
Toth Andras kozségi rendor is, valamint megerositi Nagy Jozsef
azon allitdsat, hogy mércius 7-én az utcasardbol kisértették haza
Petrika rendérrel, a nyar folyaman pedig egyszer 6 maga vitte haza
az ittas 4llapotban levé panaszlottat. Nagy Janos szerint lelkész a
templomban olyan beszédeket tart, melyek nem oda valok. Bartok
Déniel vallomasa szerint az Etlényi keresztelon lelkész tobbek
Kkozott azt is mondotta: Krisztus Urunk is lopni kiildte tanitva-
nyait. Nagvon ittas volt ekkor. Barlok hézanal tobhszor részeg volt,
a haz folyosojat egy alkalommal ossze is piszkolta. Bartok Daniel
is megerositi e vallomast azzal, hogy naluk panaszlott a borozas-
hoz mindig nagy poharat kért a kis pohér helyett s ittas allapotban
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tragar beszédel folytatott. Szita Istvan valloméasa igazolja, hogy
lelkesz ittas allapothan (6bbszér megfordult a kaszinéban, mely
koriilmeény az ott idézéket nagyon bantotta. Nagy Jozsef gondnok
ujabb vallomasa bizonyitja, hogy téhbszor ohajtott szamadast
vegezni a lelkésszel, de ittas4llapota 6t ebben - megakadalyozta.
Nagy Imre tanivallomasa szerint foly6é évi januirban is lelkész
ittas allapota akadalyozta a szdmadés osszeallitasaban. Fd. Kovacs
Istvan vallja, hogy lelkész az olvasé-kor ivoszobajabol az ajtéon
kibukott s végig teriilt a féldon. Egy templomi beszédében a toltott
képosztarol heszélt, azzal fejezte he e beszédet : a toltott kaposzla
magyarnak orvossig, németnek halal. Nem ilyen heszédek hallga-
tasira mennek 6k templomba. Ifj. Szabhd Ferenc egy szalonlai
utban latta, hogy panaszlott a nala volt nagy palinkas iiveghdl
tobbszor ivott s elégedetlenkedve sorsaval, igy szolt : ,,ha Isten
volna, engem is megsegitene, de mivel nincs Isten, segedelmet nem
varhatunk senkit6l“. Részeg volt akkor is, mert jozan ember ilyet
nem tesz. Azzal is vadoltik lelkészt. hogy egy alkalo nmal az wr-
vacsora-osztasndl bor helyett asvanyvizet adott. Ha ez megtortént
is, Szita Istvan vallo nasa igazolja, hogy csak tévedéshil, elnézéshl
torténhetett, mert az 6 felesége adott a boros tvegek kozotl téve-
déshél egy asvanyvizes iiveget is.

Panaszlott tagadja ugyan a felhozott vadakat és tantikkal
igazolni torekszik azt, hogy szolgélatait rendesen vegezle s nem ¢l
botrinyos médon. Tantii azonban tébbnyire, mint vadhazassag-
ban €l6, vagy panaszlottal szolgélati viszonyban allo, meg nem
bizhat6 egyének, csupin nemleges koriilményeket bizonyitanak s a
tényeket bizonyité vallomasokat meg nem erdtlenitik.

Mindezekb6l birosagunk tényként allapitja meg, hogy panasz-
lott botranyos életével, részegeskedésével hiveit s masokat is meg-
botrankoztatott, hiveit vallasuk gyakorldsaban akadalyozta, cse-
lekményével az egyhézias tekintélyt lealacsonyitotta, hivatali
allasa méltosagat megsértetle s ezért a fentebb kimondott szigoru
itéletet kellett vele szemben alkalmazni.

A panasz tobb pontjaira a vizsgilat adatai nem szolgaltattak
oly bizonyitékot, melyek alapjan panaszlott elitélhets lett volna.

A vizsgalal koltségeinek megtéritésében az V. t.-c. 98. §. 2/b)
pontja harmadik kikezdése értelmében ezen itélet alapjan panasz-
lottat kellett elmarsztalni. :

Panaszosok az itélethen mégnyugosznak, panaszlott felebbe-
zest jelentett be. Kmf.

Balog Ambrus, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elndk. vilagi elnok.
Tatar Baldzs,
jegyzokonyvvezetd,
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87. El6zo ugygyel kapesolatban :
Végzés.

Nagy Jozsel és tarsai panaszosok altal Bodnar Lajos esermdi
lelkész ellen emell panaszos tigyben a Bodnar Lajos csermdi lel-
készt elimaraszlalo. V. 35. §. d) pontja szerint kimondott itélettel,
mint fébiintetéssel kapesolatban, egvhazmegyénk rendes fegyelmi
birosaga az E. T. V. 133. §-nak els6 bekezdésében foglalt illete-
kességénel fogva

Bodnar Lajos lelkészt a cserm6i egyhazban
viselt lelkészi allasatol az V. 132. §. b) ¢) pontjanak
rendelkezése alapjan ezennel felfiiggeszti és meg-
bizza az elnokséget a felfiiggesztés folytan sziikse-
gesse valo intézkedéseknek az V. 134. §. értelmében
vald megtetelével

Megololas.

A 132. §. b) ¢) pontja [35. §. d]. Minthogy egyhazmegyénk
rendes fegyelmi birésdga Bodnar lLajos csermdi lelkészt az el6zé
jegyzokonyvhen foglalt itélete altal az ellene emelt vadban veét-
kesnek mondta ki s e miatt gtel viselt lelkészi hivatalatoél minden
javadalom nélkiil elmozditasra itélte : ez itélet alapjan a felfiig-
gesztést, mint mellékbiintetést ki kellett mondani, mert a része-
geskedese folytdn elkdvetett fegyelmi vétség oly sulyos és koz-
megbolmnkomsl okozd, hogy a [elfiiggesztés alkalmazasat az
egyhaz heke;enek érdekében nem mellozhettilk. De ki kellett
mondani még ezen kivil azért is, mert az attél a helytél val6 el-
mozditasra itélés, mint f(‘ihﬁntetés, ily sulyos esethen maga utan
vonja a felfiiggesztésnek mellékbiintetés gyandnt valé alkalma-
zasal.

A [felfiiggesztésnek foganalositasara sziikséges intézkedések
megtételével a 134. §. értelmében az elnikségel kellett meghizni.

E végzeést az érdekelt felek elGtt kihirdettilk annak kijelenté-
sével, hogy az ellen csak birtokon Kkiviil lehet felebbezni. Felek
tudomésul veszik. _

Nagyszalonta, 1912 aprilis 12.

A nagyszalontai egyhazmegyel birésag elniksege.

Balog Ambrus, Talar Balazs, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elnok. jegyzikonyvvezels. vildgi elndk.

58. Jegqyzikonyv, felvétetett Nagyszalontan, 1912, évi aprilis
ho 12-én, a nagyszalontai reformatus egyhizmegye rendes bird-
saganak, mint fegyelmi birdsaganak tlésében.
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Jelen voltak a birdsag részérél : Balog Ambrus esperes,
mint targyalast vezeld elnok, dr. Balogh Elek vilagi tandeshird,
mint tarselnok, Bészorményi Lajos. Csécsi Imre. Nagy Inire,
Szaho Istvan, Széll Kalman lelkészi, Fabidn Lajos, Hadhazy Kal-
man vilagi tanaesbirak.

Ugyész : dr. Szarka Sindor, eléad6 : Nagy Imre, jegyzokonyv-
vezeld : Tatar Baldzs.

Felek részerdl jelen van : Komori Erzsébet, a panaszlott nem
jelent meg.

Targyalas alatt van Komori Erzsébet és tarsainak Fekete
Gizella ferjezett Németh Sdndorné dgyai elemi iskolai tanitoné
ellen emelt panasza, mint fegvelmi birésagi tgy.

Elnok az tlést megnyitja s miutan felhivasara érdekellségi
¢s illetékességi kifogdst senki nem jelentett be, lll(‘[;d“dp]ljd hoo‘v
az L‘”\'lldz:l]]{,g}’u fegyelmi birosag érdektelen tagjai kellé szammal

vannak jelen s igy a birosiag szabalyszertien megalakult.

[FInok elrendeli az iigy érdemleges targyalasat, mire Nagy
Imre eléado ismerteti az iigyet s az ismertetés végeztével beje-
lenti, hogy Németh Sandorné Fekete Gizella lneffll'lldlnnmotl
u{w\'c(l]e dr. Szkalak Gyula tjan kéri a fegyelmi tfugyal‘ls elhalasz-
tasat s azt, hogy ez \ﬁ\'m Lartassék meg.

Erre elnok a targyalast felfiiggeszti s zart tandcskozas ulan
nyilt dlésben kihirdeti a hirésig egyhangilag hozott kovelkezo

végzésel :

- A nagyszalontai reformatus egyhdzmegye rendes
birosaga, mint fegyelmi birésag a targyalis elhalasz-
tasa s késobb annak Agyan valé megtartisa irdnt
beadolt kérelmet elutasitja.

Indokolds :

Fekete Gizella Németh Gaborné ellen a fegyelmi eljarast
vizsgalat mell6zésével rendelte el az egyhazmegyei birdsig elnok-
sége, mivel a panaszolt cselekményl panaszlott maga is beismerte
s igy annak bizonyitasa szuk.segcs nem volt, de nem sziikséges
most sem, mert az iligy ¢rdemleges elbiralasira a kell6 adatok a
birosag rendelkezésére dllanak.

Ezutan a birésag Gjra attér az tgy érdemleges targvalasara.
Mivel djabb el6adni valéja a jelen 10\0 panaszosnak nem volt,
elndk a Lirgyalist herekeszti s zarl landeskozas utin kihirdeti
nyilt ilésben a birdsdg egyhangilag hozott kévetkezo
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itéletél :

A nagyszalontai reformatus egyhizmegye ren-
des hirésiga, mint fegyelmi hlmc;fag Németh Sin-
dorné Fekele Gizella dgyai reformatus elemi iskolai
tanitonoét a vizsgalat mellozésével biinosnek mondja
ki az Egyhazi Torv. V. t.-c. 34. §. A) 3. ponlja alatt
megjelolt vétséghen s azért 6t az Egvhazi Torv.
V. t.-e. 35. §nak a) pontjiban megszaboll Tossza-
lasra iteli.

Indokolas :

A beterjesztett iratokbol ugy a testi hantalmazas ténye, mint
sajat hatosiga mell6zésével a vilagi birdsaghoz valé fordulas, a
megtorlas panaszlott terhére kétségteleniil megallapithato volt
s igy egyeb vadak elejtesével a vizsgalal mellozését ki kellett mon-
dani.

Panaszlott nem tagadja, hogy az ismétloiskolas lanyokat
teltleg bantalmazta, s6t az ellene emelt pofozkodas vadjat ugy
az iskolaszék elétt tigyében lefolyt targyalas, mint az 6 érdekében
felebbezd egyhéztagok védirata, valamint Gjabb felebbezéséhen
6 maga is megerdsiti, mely beismert tény altal nevezelt tanitond
az Egyhazi Torv. VI. t.-c. 23. §-dban foglalt kitelessége ellen
vétett.

Panaszlott kibékiilt panaszléival az iskolaszéki elnok el6tt
s ennek ellenére vilagi birosag elétt ragalmazasi pert inditott
panaszlol ellen, Gjabb beadott felebbezésében lelkésze ellen be
nem igazoll vadal emel. mely telte a vallisos érziiletbe, a hithii-
séghe titkozik, az egyhizias tekintélyl lealacsonyitja, visell egy-
hazi méltosaginak to!untelvet serti.

’\Ilil(lc?L‘l\ezL 6t vétkesnek kellett kimondani, dé a birésag
enyhité koriilménynek tudta be panaszlott biintetlen eldéletét
s ezért a legenyhébb biintetést alkalmazta.

Jelen 1évoé panaszos az itélethen megnyugszik, panaszlottal
az itéletet irasban kozli birésigunk.

K. m. f.
Balog Ambrus, Talar Baldzs, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elnik. jegyzbkinyvvezeld. vildgi elnik.

59. Jegyzokonyv, felvétetett Nagyszalontan, 1912. évi apiilis
ho 12-ik napjan a nagyszalontai egyhdzmegyei rendes birésignak,
mint fegyelmi bir f’wséqu a szentleanyfalvai presbiterium panaszos
dltal -Budai Janos és Virdg Lajos presbiterek panaszlottak ellen
emell panaszos ligyben tarioll targyalasarol.
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Jelen voltak a birésig részérél Balog Ambrus esperes, mint
targyalast wvezets elnok, dr. Balogh Elek, mint helyeltes tars-
elndk, Sz¢Il Kadlmén, Nagy Imre, Bészorményi Lajos, Cséesi Imre
lelkészi, Hadhdzy Kalmén, Fabidn Lajos vilagi tanacshirak,
Szabho6 Istvin jegyzé. :

Felek részérdl : Zaban Mihdly, panaszos presbilerium meg-
bizottja ; Virdg Lajos presbiter, egyik panaszlolt.

Ugyészség 16sz6r6l : Szarka Sandor dr.

Térgyalds alatt van a szentlednyfalvai presbiterium Altal
Budai Janos és Virag Lajos presbiterek ellen emelt fegyelmi
bir6ségi tigy.

Elnok az tlést megnyitvan az V. t.-c. 51. §-a értelmében fel-
hivia a bir6sdg tagjait a.tekintetben valé nyilatkozésra, hogy
tudomésuk szerint nem forog-e fenn valamelyikiikre nézve a 49.
§-ban felsorolt hivatalbél figyelembe veendé érdekeltségi eset ?

Nem forog fenn. ;

Feleknek nincsen semmi érdekeltségi kifogssuk.

Erre az elnok megillapitja, hogy a birésig érdektelen tagjai
kelld szimban vannak jelen és hogy az szabalyszertien megalakult.

A birésag elnioke konstatalja, hogy a felek szabalyszertien meg-
idéztettek.

A birosag elnéke felhivja a feleket, hogy a birosag illelékessége
tekintetében wvan-e el6adni valojuk ?

Nincsen.

A birosag elndke ezutan elrendeli az {igy érdemleges targyala-
sat ; Hadhazy Kalman elbadé ismerteti az gy allasat. Ennek
meglortente utdn elnok felhivja a jelenlevé feleket, hogy az iigyre
vonatkozo allitdsaikat és hizonyitékaikal terjesszék elo.

Panaszos egyvhaz képviseletében megjelent Zahdn Mihaly
gondnok eléadja. hogy Budai Janos és Virag ILajos a békesség
megronloi s az egyvenetlenség terjesztéi ; a marcius 15-iki nemzeli
innepet nalok a reformatus magyarsig mindig megszokta tar-
tani az egyhdz javira ; de az idén nevezett két preshiter kétfelé
szakitotta a népel, mas helyen tartottak mulatsagot, annak ren-
dezésébdl a gondnokot kizartdk, tehat a gondnok s az egyhaz ellen
dolgoznak. A nagyméltésiagn faldmivelésiigyi miniszter ur altal
lelkész kérelme s esperes Gir tdmogatdsa folytdn az egyhdznak az
¢piiletei jo karba hozatalara s melléképiiletek emelésére adoméa-
nyozott 5000 koronat rendeltetési céljatol el akartik vonni, azt
mondvan, hogy az a pénz az 6vék, ahhoz papnak s esperesnek
semmi koze ; kérdésre eldadta, hogy Budai és Virag 2—3 év elott
rdlasztatlak presbiterekkeé. :

Virdg Lajos eloadja, hogy azért tett Zabén panaszt 6 és pa-
naszlott tarsa ellen, mert hosszit akar rajtok 4llani azért, hogy a
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kozelebbi bir6-valasztas alkalmaval megakadalyoztak a Zaban
birova tételét ; ekkor mondta : ha Lli iitték engem, én is iitlek ti-
teket ; 6 (t. 1. Virag) vasuiti szolgalathan 6 napig tavol volt hazulrol
ez alatt nazarénus nejének gyermeke sziiletett, de neki esze aga-
ban sem volt, hogy gyermeke nem kereszteltetett meg, csak sokkal
keés6bben tudta meg azt ; de most mar igéri s kotelezi magat e
mulasztas helyrehozaséara ; ami a felhozolt polgéri hazassagoknél
az egyhézi aldds elmaradésat illeti, 6 ezekre semmi hefolyast nem
gyakorolt, az egyhazi eskiivés elmaradasanak nem oka.

A bizonyité eljaras belejeztelveén, elnok felszoélitja tigvészt
inditvanya eléterjesztésére.

Ugyész Budai Janos ellen a védat elejti, mert féleg Szondy
Géza wvolt szentleanyfalvai, most kisperegi lelkész levele Altal
bizonyitva latja, hogy panaszlott az E. T. I. t.-c. 121. §. €) ponlja
szerinti kotelességet nem sertette meg.

Virag Lajos ellen azonban az E. T. V. t.-c. 34. §. A—3. pontja
szerint min('ic.iil(i fegyelmi vétség miatt vadat emel s ugyanazon
t.-e. 35. §. d) pontja enlelmeben a presbiteri tiszlségtél valo elmoz-
ditasra kéri itéltetni.

Ezutan elndk felhivja panaszlottat a védelem el6tejesztésére.

Virag Lajos a fentebb elmondottak s azon kotelezé igérete
alapjan, hogy gyermekét leheté hamarosan meg fogja kereszteltetni :
felmentést kér.

Elnok a targyalast berekeszti és zart tandcskozminy ulén
nyilt dlésben kihirdeli a birésag szotobbséggel hozott kivetkezé

iteletél :»

Egvhazmegyénk bir6siga, mint fegyelmi hird-
sdg, Virag Lajos szentleanyfalvi presbitert az Egy-
hézi Térvények V. t.-c. 34. §-a A —3. pontjaba iitkozo
fegyelmi vetségben, mit az altal kovetett el, hogy a
most mar 6 éves gvermekét mind ez ideig meg nem
keresztelttette, vétkesnek nyilvanitja s ezérlt az V.
t-c. 35. §. «) pontja alapjan rosszalas biinteléssel
stujtja, egyéb ugyanazon torvény §-ba iitkozo vétség
terhe aldl azonban felmenti.

Ellenben Budai Janos szentlednyfalvai presbi-
terrel szemben a fegyelmi eljarast megsziinteti.

I ndokok :

A szentleanyfalvai presbiterium az 1912. évi februdr ho 19-én
tartott gytleséhdl 11. sz. a. hozoll hatérozattal feljelentést tett az
esperesi hivatalhoz Budai Janos és Virag Lajos preshiterek ellen,
hogy nevezettek az egyhdztandcsban és az egyhaz hivei kozott
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folytonosan békétlenséget, egyenetlénséget szitnak, egyhézi, tar-
sadalmi életokben az E. T. 1. t.-¢. 121. §-a e) pontj"unk meg nem
felelnek, hogy Budai Jdnos a templomot nem latogatja, 515 év 6la
Grvacsordaval nem élt, Virdg Lajos pedig egyik gyermekeL meg
nem kereszteltette, férjhez adott leanyat, hogy hazassiga egyhazi
esketéssel is moql\ﬁ'tteqsih, ezl meg nem engedte, ngyszintén nem
engedle meg, hogy sbégora Let gyermeke hiazassaga egyhazilag is
analdasaek

Budai Janos az esperesi hivatalba beadott nyilatkozatiban
tagadta az ellene felhozott ama vadat, hogy 6 az egyhazban békét-
lenseqet egyenetlenségel szit, tagadta, hogy a templomot egydl-
talan nem latogatna s az urvacsma]tn'al és 1 5> €v 6ta nem élt volna.

Azt beismerte, hogy foglalkozisa 'tkadalyozt't a templom
latogatasaban, de -Szondy Géza volt szentleanyfalvai lelkész bhi-
?011},1211*1*« al igazolla, hogy 6, mint aki tobb izhen viselt gondnoki
tisztet, jozan életii, mindenkivel szemben el6z¢keny magaviseleti,
hogy lakostarsai nagyobb részének bizalmaval, ismer6seinek tisz-
teletével diesekedhetik, hogy mint épité-mester hozz"zj"lrult ahhoz,
hogy a szentleanylalvai egyhéz épiiletei jutanyosan és célszeriien
eplttosscnek fel, végiil, hogy az elmult években tébbszir, legutuhh
1911. évi husvétkor a kisperegi templomban felvette az uirvacsora-
jat.

Virag Lajos ugyancsak az esperesi hivatalhoz beadoltt nyi-
latkozatdban tagadta. hogy az egyhazban & békételenségel, egye-
netlenséget szitana.

Azt beismeri, hogy vastti szolgalatban tavolléteben sziiletett,
most mar 6 éves gyermeke nem lett megkeresztelve, valamint be-
ismeri azt is, hogy leAnya midén férjhez ment, ezen hézassag egy-
hazunk lelkésze el6tt nem kittetett meg, az egyhazi esketés mell6z-
tetett, azt is beismeri, hogy s6gora egyik gyermeke hizassiga, ahol
G mint tant volt jelen, szintén nem kottetett meg egyhazi esketéssel.

Tagadta azonban, hogy 6 a 6 éves gyermek meg nem kereszte-
1ésér6l annak idején tudomist nyert s tagadta, hogy leany gyer-
mekét és sogora gyermekét, amikor ezek hdzassagol kotdttek,
flha(ldlywia V(}ll'l'l abban, hogy ezek hazassagukat az egyha?l Lor-
vények szerint is megkossék, hazassaguk egyhézi dldasban is része-
suljon.

Igérte még azt is, hogy gyermekét megkereszteltetni fogja.

A tflr.cgyfllfmon jelen volt szentleanyfalvai gondnok és a pana-
lott egyezo el6adasabol meqallapltast nymt hogy Budai Janos és
Virdg Lajos panaszlottak 2 év el6tt valasztattak preshiterekke,
tehdt azon idében, mely id6t jéval megel6zé idéhol allitja a pres-
biterium, hogy Budai Janosa templomot nem latogalja. az urva-
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csoraval nem ¢l s évekkel azutan, amikor Virag Lajos 6 éves gyer
meke reforméatus anyaszentegyhazunkba felveheté volt.

Mindezeknél fogva, mivel Budai Janos ellen az egyhazmegyei
igyész az emelt vadat elejtette, ellenéhen az eljarast mgsziintetni
kellett.

Ellenben Virag Lajost, ki a targyaldson beismerte, hogy most
mar 6 éves gyermeke még nem lett megkeresztelve, pedig erre nézve
a feljelentésre tett nyilatkozataban igéretet tett, az E. T. V. t.-c.
34. §-a A—3. pontjaba tutkozo fegyelmi veétségben vetkesnek kel-
lett nyilvanitani s a 35. §. @) pontja alapjan els6 foka biintetéssel,
rosszalassal, kellett biintetni.

Mert bar a nevezett presbiter felesége nazarénus valldsu, ezen
panaszlott, mint presbiter megkovetelheti feleségével szemben is,
hogy gyermekiik egyhdzunk, a reformatus egyhdz kebelébe fel-
vétessek. .

Ezen elséfoku biintetést ¢ppen azeért kellett alkalmazni, mert
panaszlott felesége nem tartozik reformatus egyvhizunkhoz s a
szentleanyfalvai egyhdaz hivei a 6 éves gyermek sziiletése utan
3—4 év miulva valasztottak meg presbiternek. -

Es panaszlott azon mulasztasat, hogy 6 éves gyermekét meg
nem kereszteltetle, rosszaldssal ezen els6fokt biintetéssel sujtani
kellett meg azért is, mert a presbiterek letett eskiijokben az E. T.
I. t.-c. 121. §-a értelmében arra kotelezik magukat, hogy csaladi
életiikben az egyhéz irant torhetlen ragaszkodassukkal az egyhaz-
tagok el6tt példaként vildgolnak s nemecsak a presbitereknek, de
az egyhaztagoknak is kotelessége az E. T. I. t.-c. 109. §-a b) pontja
értelmében a keresztelési szertartas igénybe vétele.

Egyéb, vadba tett ugyvanazon térvényvszakasz ald es6 fegyelmi
veétséghben azonban a bir6sag nem talalta vétkesnek ezen vadlottat
sem, mert tagadasaval szemben, hogy 6 szitja az egvhaztanaesban
és az egyhdztagok kozott a békétlenséget, egyenetlenséget, tovahha
az, hogy 6 sajat gyermekét vagy sogora gyermekeét nem engedte,
hogy ezek hazassagukat egyhazi esketéssel is megkossék, igazolva
nem lett, s igy el kellett fogadni panaszlott azon védekezését, hogy
az 0 ¢s sogora gyermeke szabadakaratukbol mell6zték az egyhaz
lelkésze el6tti hazassagkotést s ez esetben panaszlott mulasztasa
fegyelmi vétségel nem képez.

Az elnok konstatalja, hogy az itélet kihirdetésénél a fent meg-
nevezelt felek jelen voltak. :

Ezutin elnok felhivta feleket az irant valo nyilatkozattételre,
hogy megnyugosznak-e az itélethen vagy felebbeznek ?

Ugy felek, mint az iigyész megnyugosznak.

Nagyszalontai egyhdazm. jegyz6konyve. 10
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Ezutin a birésig elnoke elrendeli, hogy a szentlednyfalvai
presbiteriumnak s Budai Jinos preshiternek az itélet hiteles kiad-
manya kézbesittessék.

Kimf.
Balog Ambrus, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elnik. vildgi elnok.
Szabo Islvdn,
jegvzikonyvvezetd,

60. Jegyzikonyv, felvétetett Nagyszalontin, az 1912. évi
aprilis h6 12-én, a nagyszalontai reformétus egyhdzmegyei hiro-
sag, mint fegyelmi birosagnak, az E. T. V. t.-c. 34. §. A—7. pontja
szerint- mindsilé fegyelmi vétség miatt vad ald helyezett Elek
Sandor okanyi lelkész elleni tigyben tartoct targyaldsiol.

Jelen voltak : Hadhazy Kalmén viligi tandcsbiré, mint tér-
gyalast vezet6 elnok (dr. Balogh Elek, mint a tavollevé gr. Tisza
Istvan egyhdzmegyei gondnok helyettese, ezen fegyelmi iigynek
elbadoja lévén, a tarselnokségben nem vehetetl részt). Balog
Ambrus esperes, mint tarselngk, Sz¢ll Kalman, Nagy Imre, Boszor-
ményi Lajos, Cséesi Imre, Szab6 Istvan, dr. Balogh Elek és F4abidn
Lajos egyhazmegyei tandcshirik. Ugyészség részérdl : dr. Szarka
Sandor egyhézmegyei tligyész. Jegyzékonyvvezelé: Szabé Lajos ;
mint fel : Elek Sandor okanyi lelkész.

Targyalds alatt van dr. Szarka Sindor egyhézmegyei iigyész
inditvianya alapjan az E. T. V. t.-c. A—7. pontja szerint minésiils
fegyelmi vétség miatt vad alda helyezett Elek Sindor okanyi lel-
kesz elleni fegyelmi birdsigi tigy.

Elnok az (lést megnyitja s miutin felhivisira érdekeltségi
és illetekességi kifogast senki sem jelentett be, megdllapitja, hogy
az egyhizmegyei fegyelmi birésag érdektelen tagjai kell szamban
vannak jelen s igy a birésidg szabalyszertien megalakult.

Az tigy érdemleges targyaldsa elrendeltetvén, dr. Balogh
Elek el6adé ismerteti az tigy allasat s miutan jelen levs Elek San-
dornak elndk felhivasiara semmi tovabbi el6adni valéja nem volt,
elnok a targyaldst berekeszti, zart tandcskozas utan nyilt iléshen
kih'rdeti a birésag egyhangilag hozott kévetkezd

tléletet :

Egyhazmegyénk birésiga mint fegyelmi biré-
sdg, becsiiletsértés vélsége miatt jogerdsen elitélt
Elek Sandor okdnyi lelkészt az ellene hivatalbol
meginditott fegyelmi eljaras folytan az E. T. V. t.-c.
34. §. 7. pontja szerint mindsilé fegyelmi esethen
vetkesnek nyilvanitja s ezért ugyanazon t.-c. 35. §.
a) pontja értelméhen rosszalasra itéli.
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Indokolas :

Elek Sandor okanyi lelkészt a nagyszalontai kir. jarashirésag
¢s a nagyvaradi kir. Torvényszék a Borza Janos sérelmére elki-
veletl becsiiletsertés vétsége miatt 80 K pénzbirsagra itélte el.

Az iratok kozt 2. sz. alatt hiteles mésolathan mellékelt jog-
erds Lorvényszeéki itéleth6l megdallapitja birésagunk, hogy lelkész
az . T. V. L.-c. 34. §. 7. pontja szerint min6siils, allami torvényekbe
itkozo vétséget, mint fegyelmi vétséget kovelte el, miért is &t
biintetni kellett.

A biintetes kiszabdsinal azonban tekintettel volt birésagunk
lelkész biintetlen elélete mellett még azon korilményre is, hogy
“erds felinduldsbhan feldalt csalddi életének hatdsa alatt kovette
el tettet, ezért alkalmaztara az V. t.-c. 35. §. a) pontja szerinti
enyhébb biintetést: a rosszalast.

Elnok felhivja jelen volt Elek Sandort, .hogy megnyugszik-e
az itéletben, vagy felebbezéssel él ellene ? Elek Sandor, valamint
dr. Szarka Sandor egyhdzimegyei iigyész kijelentik, hogy meg-
nyugosznak az itélethen s igy az itélel jogerds.

K. m. f.
Balog Ambrus, _ Hadhazy Kalman,
lelkészi ‘elnik. vildgi elnok.
Szabo Lajos,
jegyzokonyvvezels.

61. Jegyzikonyv, felvétetett Nagyszalontan, 1912 april hé
12-ik napjan a nagyszalontai egyh4dzmegyei rendes birosagnak,
mint fegyelmi bhirésdgnak Juhdsz Roéza belényesujlaki Kozseégi
allandé gyermekmenhaz-vezel6né panaszos 4ltal Széchenyi Endre
belenyesijlaki reformatus tanité panaszlott ellen Bihar varmegye
Kozigazgalasi Bizottsiga el6tt emelt s e hizottsag elndksége altal
egyhazmegyénk esperesi hivataliboz intézkedés végett attett
panaszos ugyben ¢és ezzel kapesolathan az egyhdzmegyei birésag
elndksége altal hozott végzés ellen Juhdsz Roza s Kollar Mihaly
¢s tarsai részérdl az egyhazmegyei birosighoz beterjesztett feleb-
bezés targyaban tartott targyalasarél.

Jelen voltak : A birdsag részérsl : Balog Ambrus esperes,
mint targyaldst vezeté elnok, Balogh Elek dr., mint helyettes
tarselndk, Széll Kalman, Nagy Imre, Boszorményi Lajos, Cséesi
Imre lelkészi, Hadhdzy Kalman, Fibian Lajos vildgi tandcshiiak,
Szabo6 Istvan jegyzo.

Felek részérdl : Széchenyi Endre panaszlott.

Ugyészség részérdl - Szarka Sandor dr.

Térgyalds alatt van Juhdsz Roéza Altal Széchenyi Endre ellen

; 10*
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emelt fegyelmi birosdgi tigy s ezzel kapcsolatban a Juhasz Roza
s Kollar Mihaly és tarsai részérdl beterjesztett felebbezés.

Elnok az filéest megnyitvan, az V. t.-c. 51. §-a értelmében fel-
hivja a birésag tagjail a tekintetben valé nyilatkozasra, hogy
tudoméasuk szeirint nem forog e fenn valamelyikokre nezve a
49. §-ban felsorolt, hivatalbol figyelembe veendd el(lelerLSegl eset ?

Nem forog fenn.

Felhivja elnok a feleket, hogy nincsen-e a birésag valamelyike
ellen torvényen alapul6 érdekeltségi kifogasuk ?

Nincsen. :

Erre az elnok megallapitja, hogy a hirésag erdektelen tagjai
kellg szamban vannak jelen és hogy az szabalyszertien megalakult.

A birésag elnoke konstatalja, hogy a felek és tantk szabaly-
szelrtien megideztettek.

A birdsag elndke felhivja a feleket, hogy a birosag illetekessége
tekintetében van-e eléadni valéjuk ?

Ninesen.

A birosag elnoke azutan elrendeli az tigy érdemleges targya-
lasat s Szaho Lajos egyhazmegyei jegyz eléado ismerteti az iigy
allasat.

Ennek megtiorténte utan elnok fellnvyl jelenlevé panaszlot-
tat, hogy az tigyre vonatkozo 4llitasait és bizonyitékait terjessze
elo.

Széchenyi Endrének nines semmi eléterjeszteni valdja.

A Dbizonyito eljards befejeztetvén, elnok a beterjesztett ket
felebbezésre vonatkozolag zart tandeskozmény utén ny ilt tléshen
kihirdeti a bir6sag egyhangulag hozott azon hatarozatat, hogy az
elnokségi végzés magaéva tételével a két felebbezést elutasitja.

Elnok felszolitja tigvészt inditvanya el6terjesziésére.

Ugyesz fegyelmi vétséget nem lat fennforogni, a panasz mel-
l6zését, illetéleg elutasitasat inditvanyozza.

Panaszlottnak védelemre sziiksége nincsen.

Elnok a targyalast berekeszti és zart tandcskozmany utan
nyilt dlésben kihirdeti a birésag egyhangillag hozott kévetkezo

ilélelel :

Egyhizmegyénk hirdsdga, mint fegyelmi biro-
sag Juhasz Roza belényesujlaki g}elmtlmwnlwl\r
VL‘A’L[’.UIIO és tarsai belénvesujlaki lakosok altal
Széchenyi Endre tanito és felesége Csaky Ilona belé-
11\'esi1jlf1hi reformatus tanitoné ellen emelt panasz
targydban hozott, a fegyelmi eljarast mell6z6 15. FB
1911, sz. elnoki végzést indokainal fogva helyben-
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hagyja s a panaszosok altal ez ellen beadott 2 rend-
beli felebbezést elutasitja.

Indokolas :

Juhasz Roéza panaszos belenyesujlaki gyeimekmenhaz-veze-
toné altal Széchenyi Endre reformalus tanité panaszlott ellen
Bihar virmegye kozigazgatisi bizottsagdhoz beadott panaszleve-
Iéhen foglalt vidaknak valodisagat panaszlott tagadja, mig pana-
szos allitasainak igazolasara tanukra hivatkozik. A birosag ennek
a korilménynek igazoldsara a bizonyitdst elrendelni sziikséges-
nek nem talalta, mert ez a vad ha beigazoltatnék is, a fegyelmi
eljarasnak alapul nem szolgalhat, miutan panaszlott nem hivatali
mingséghen, hanem mint magan ember kovette el az érintett ecse-
lekményt, melyért esak akkor volna fegyelmileg felelGsségre von-
hato, ha a vildgi birésdg gy talalnd, hogy ezen cselekménye a
hiintetd, torvényekbe iitkozik. Panaszlott altal 2. sz. alatt becsa-
tolt belényesijlaki reformatus lelkész altal kis fia érdekében a
tanitohoz irt levél tartalmabol az tinik ki, hogy panaszos az ellen-
tetek elbidézésében nem teljesen drtatlan, miért is a hivatolt el-
noki végzésnek a fegyelmi eljarast mell6z6 hatarozatat, az ellene
beadott felebbezés elutasitasaval egyhdzmegyénk hirésaganak hely-
ben kellett hagyni.

Sziikségesnek tartja azonban egyhazmegyénk fegyelmi biro-
saga is, hogy az elntki végzés értelmében esperes feliigyeleti uton
figyelmeztesse Széchényi Endre tanité panaszlottat, hogy pana-
szossal szemben komoly, férfihoz és alldsahoz méltd viselkedést
tanusitson s ne nehezitse Juhasz Roza gyermekmenhazvezelének
kotelessége teljesitéset.

Molnar Balint és Kollar Mihalyné panaszlevelében gyermekeik
tobb izben val6 silyos megfenyitését panaszoljak fel Széchenyi
tanité ellen. Panaszlott tanito beismeri, hogy panaszosok gyer-

- mekét testi fenyitékben részesitette, mert azok elfajult, rendetlen

gyermekek, de egyiket sem fenyitetle meg oly stlyosan, hogy
amiatt a gyermekek testi épsége veszélyeztetve lett volna : hogy
Széchenyi Endre ilyen sulyos bantalmazasban nem részesilette a
gyermekeket, az kitiinik abbol, hogy panaszosok gyermekeiket
orvosi ellatashan nem részesitették, a gyermekek sériilésérdl orvosi
latleletet fel nem vétettek, miket kiilonben okvetlen megeselekedtek
volna, ha vadbeli allitisuk a wvalésignak meglelelne. Mindezek
alapjan a hivatolt elndoki végzésnek a fegyelmi eljarast mell6z6
hatdrozatat, indokai alapjan, az ellene beadott felebbezés elutasi-
tasdval egyhazmegyénk [egyelmi birésaganak helyben kellett
hagyni, ‘
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Sziikségesnek tartja egyhdzmegyénk fegyelmi birdsaga azon-
ban, hogy az elnoki végzés szerint panaszlottat esperes feliigyeleti
aton figyelmezlesse arra, hogy novendékei fegyelmezéséhen mindig
a higgadtsag, kell6 onfegyelem és szeretel vezesse és folyton figyel-
méhen tartsa azl a jozan pedagogiai elvet, hogy a fenyiték egy-
reszrol a gyermek testi épségét soha se veszélyeztesse; masrészrol
a meglenyitett gyermek mindig érezze azt, hogy a hiintetés, melyre
okol adott, tanitoi szeretethdl, a vétséget elkivetd gyermek jobb
utratéritése okdbol szarmazik. A testi fenyitéket novendékeivel
szemben ne alkalmazza, mert a tanitot a hazi fegyelem gvakor-
lisara torvényeink nem jogositjak fel. Az 1868. évi XXXVIII-ik,
az 1876. eévi XXVIII-ik, az 1907. évi XXVI-ik és az 1908. évi
XLVI-ik torvénycikkek végrehajtisa targydban 1909. év 4pril
30-an-53,000. V. K. sz. a. kiadott Utasitas 131. §-4ban 1—8. pont
alatt iskolai fegyelmi biintetés fokozatai is kizarjak az elemi iskol4-
bol a testi fenyiték alkalmazisit.

Széchenyi Endréné ellen enelt azon' vad, hogy 6rakozékben
hazi tennivalokat végez, nem egyéb puszta allitasnal. melyet pana-
szosok igazolni meg sem kiséreltek, miért is nevezett tanitoné ellen,
nemesak a fegyelmi eljarast, de az elnoki intézkedést is mellézni
kellett. ”

Az elnék konstatdlja, hogy az itélet kihirdetésénél az érdekelt
felek koziil a fent nevezettek voltak jelen.

Ezutan elnok felhivta a jelenlevé feleket az irant valé nyilat-
kozattételre, hogy megnyugosznak-e az itélethen, vagy felebhez-
nek ?

Ugy a panaszlott, mint az egvhazmegyei tigyész megnyugszik.

Ezutén a birésdg elnéke elrendeli, hogy a jelen nem volt felek-
nek, Bihar virmegye Kézigazgatési Bizottsdga Elnékének, a belé- |
nyesi kir. Tanfeliigyel6ségi kirendeltség vezetdjének az itélet hiteles
kiadmanya kézbesiltessék.

Kmf.
Balog Ambrus, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elnik. vilagi elndk.
Szabo Istvan,
jegvzikonyvvezels,

62. Jegyzikinygy. Felvétetett Nagyszalontan, 1912, évi aprilis
ho 12-¢n, a nagyszalontai reformitus egyhizmegye rendes hiro-
sdgdnak, mint kozigazgatasi birésagnak iilésében.

Jelen voltak a pirésig részérsl : Balog Ambrus esperes, mint
targvalast vezetd elnok, dr. Balogh Elek tanaeshir6, mint tars-
elnok, Boszorményi Lajos, Csécsi Imre, Nagy Imre, Szaho Istvan,
Széll Kadlman lelkészi-, Fabian Lajos, Hadhazy Kalman, dr. Szaika
Samdor vilagi tandcsbirak.
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Ugyész : dr. Hadhdzy Kalman egyhdzmegyei iigyész, eldado :
Boszorményi Lajos, jegyzékonyvvezets : Tatar Balazs.

Felek részérdl nem jelent meg senki. .

Targyalas alatt van Patoh Karoly kérésszegapéatii reforméatus
lelkész felebbezése a kordsszegapétii reformatus egyhiz presbite-
riumédnak 1911 augusztus 6-4n hozott azon hatdrozata ellen, mely
szerint az egyhaz a lelkészjavadalmi foldek adojat tovabb nem
fizeti, hanem azt a lelkész kiteles fizetni. .

Elndk az (lést megnyitja s miutan felhivasdra érdekeltségi és
illetékessegi kifogast senki mem jelentett be, megdllapitja, hogy
az egyhdzmegyei kozigazgatasi birésig érdektelen tagjai kell§ szam-
mal vannak jelen s igy a birésdg szabalyszeriien megalakult.

Az ugy eérdemleges targyalasa elrendeltetvén, Bészérményi
Lajos eload6 ismerteti az ligyet, minek megtorténte utan elnik a
targyalist berekeszti és zart tandcskozas utan nyilt iléshen ki-
hirdeti a birésag egyhangulag hozott kivetkezd

itéletet :

Egyhazmegyénk bir6saga, mint kozigazgatasi
birésag, a kordsszegapatii presbiterium 1911 aug.
6-dn 3. sz. a. hozolt hatérozatat megvaltoztatja s
kotelezi az egyhazat, hogy a lelkészi [6ldek ad6jat,
mint eddig, tgy ezutan is fizesse, a presbiteriumot
pedig utasitja, hogy ezen adok fedezetérdl az Egy-
hazi Torv. 1. t.-c. 10. §-a g) pontjanak rendelkezése
szerint a kéltségvetéshen gondoskodjék. Az egyhiz-
megyei elnokséget felkéri, hogy a kordsszegapatii
lelkészi foldek helyes telekkonyvezésérdl intézkedjék.

. Indokolas :

Maga a presbiterium is beismeri, hogy a lelkészi foldek adajat
mindenkor az egyhdz fizelte, a kozségi el6ljarosag ugyanezt hiva-
talos bizonyitvanyban igazolja. A beterjesztett két tanitéi dij-.
levélben hatarozottan ki van mondva, hogy az 6 hasznalatukban
levo foldek ad6jat az egyhaz fizeti. Mindezekbdl megallapithato,
hogy a belhivatalnokok féldje utan jaré ado fizetése mindenkor
az egyhaz terhét képezte s kell, hogy ezutin is képezze.

Mivel a felek nem jelentek meg, az itéletet velok irashan kozli
birésagunk.

Kmf.
Balog Ambrus, Dr. Balogh Elek,
lelkészi elniik. vilagi elnik.
Talar Balazs, :
jegyzbkionyvvezetd.
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A kizgyfilés jegyzokonyveét hitelesitette az 53. szam alatt
kikiildott jegyzokonyvhitelesité bizottsag ;

a birosagi tlés jegyzokonyveit hitelesitette az egyhidzmegyei
hirosag elnoksége.

Ezen 1—62. szambol jegyzette :

Szabo Istvan lelkészi f6jegyz6 az 1—35., 7—9., 13.. 14., 20.,
24.,-25:,-28.,::29., 40.; 43., 53:;, H4., 594 b61. szamok;

Fogarassy Balinl lelkészi aljegyz6 a 18., 19., 26., 27., 41.
szamot ;

Tatdr Baldzs vilagi f6jegyz6 a 15., 30—39., 52., 56
szamol 3

Szabé Lajos vilagi aljegyzé a 6., 10—12., 42, 44—51., 55.,
60. szamot ; :

Kassay Béla taniigyi bizottsagi eléadé a 16. szamot ;

Perecz Istvan szamvevészeki eléadd a 17. szamol :

Onody Sdandor egyhazmegyei egyhazi értekezleli jegyzdé a
21—23. szamot. '

Mindezen szamoknak — a birésagi tigvek kivételével — az
illetok eldadoi is voltak.

o8., 62.



Targymutato.

Imadsag és a gviilés megnyitisa utan :

- A gyiilés képviseldinek igazolisa. Sz. I

b o e

10.

Jelenlés a meg nem jelens tagokrél. Sz. I.
A landcskozas sorrendjének megallapitasa. Sz. I.

- Szavazatbonlo bizotisag jegyzokonyve, Fabian Lajos tandcshiréva

valasztasa. Sz. I. -
Fibian Lajos tandcshird eskiitélele. Sz. 1.

Jelentkezo tanilok, tanilénék eskiitétele. Sz. 1

Esperesi jelenlés az 1911. évi vallas-erkélesi és anyagi allapotrol.
Sz. L. =

Esperesi jelentés az elnokileg elintézett lgvekral. Sz. 1.
»» @ skoniro tigyekrél. Sz. T

speresi szamadas a tovabbilotl penzekral. Sz. 1.

. Szamadas a kizigazgalasi pénztarrél. Halralékok. Adbesokkentési

segelyek. Sz. L.

. Az 1912, évi koltségelsiranyzal. Sz. L.

- Szamadas az 1911, évi kozalapi jarulékokrol. Sz. 1.

- Szamadas az egyhazmegvei lelkészgyamintézeti pénztarrol. Sz. 1.

- Nagy Karolina-alaprol alapito-levél. T. B.

. A taniigvi bizoltsag jelenlése. K. B.

. Szamvevoszék jelentése. P, 1.

- A misszioi bizotlsag jelentése és szamadasa a 3 misszioi korrsl. F-B.

Medgveshiza gondozasba vétele. F. B.

- Nagvszalontan a parochialis kérok szervezése. Sz. L.

Fgyhazmegyei ériekezlel javaslata: a lelkek gondozasarol, 0. S.

- Egvhazmegyei értekezlet Javaslata : az egyhazlalogatasi jegyzokonyv

tervezetrol. . S.
Egyhazmegyei értekezlet javaslata : a lelkészi lizelés rendezéséral. O. S.

- Egvhazkerileti képviselo megvilasztasa, Sz. I

Egvhazmegyei gondnokunk megerkezése. Sz. 1.
A misszioi lelkészek kérelme, hogy nyugdijhba 30 év ulian mehessenek.
2

- Aradon egv uj hitoklaloi 4llas szervezeése, F. B.

Cserméi lelkész kaplanlartast kér. Sz. 1.
Nagyvaradi Llanitoniképzé és internalus szamadasa. Sz. L.
‘rdogvaraki ingatlan eladas. T. B.

. Komadii csereszerzodés. T. B.
. Tenkei ingatlan eladas. T. B.

. Gyoroki lelkészi fold eladas.

. Ilyei iskolai alap iigye. T. B.

Anton a belhivatalnokok féldadéja. T. B.

. Kordsszegapatii alapito-levelek. T. B.



54.
55.
56.
bi.
58.
99
60.
61.

62.

. Erdogvaraki alapito-levelek. T. B.
. Gyoroki alapito-level. T. B.
. Sarkadi kisajatitas. T. B.

Szenllednylalva felebbezése a kozalapi jarulék kivelése ellen. Sz. 1.

. Mez6gyan népiskolai tokesegély kérvénye. F. B.

el Bugn Antal egyhazfi felebbezése. Sz. L.

. Beleny essonkolyoson Kalas Ferenc lelkész megerdsitése. Sz. 1.
: \ag\'s?alnnlal tanitoi dijlevelek. Sz. L.

. Zsadanyi dijlevelek. Sz. L.

. Mezogyani tanitoi dijlevelek. Sz. L. -

. Komadii tanitonéi dijlevel. Sz. L.

Nagyzeréndi 0] iskola felallitasi igye. Sz. L.
Berekboszorményi aj iskola felallitasi tigye. Sz. L.

. Varasfenesi kanlor-fitanitoi dijleveél. Sz. L.
. A tan.-segélyegvlet szamadasa az 1000 K alap. kamatairél. Sz. L.

Tarkanvi Inplmh templom iigye. T. B.

. Hitelesiték kiildése. Sz. I.

Birésagi iigyek.

Budai Janos Asztalos Ferenc ellen emelt panasza. Sz. L.

Asztalos Ferenc Budai Janos ellen emell panasza. Sz. L.

Nagy Jozsef gondnok Bodnér Lajos ellen emell panasza. T. B.

Bodnar Lajos lelkesznek hivalali allasatol valo felfiiggesztése. T. B.

Komori Erzséhel ¢s tarsai Fekele Gizella ellen emelt panasza. T. B.

Szentleanylalvai presbiterium panasza Budai J. és Virag L. ellen. Sz. 1

Elek Sandor fegyelmi iigye. Sz. L.

Juhasz Roza panasza Szée henyi E. ellen és felebbezése az elndki végzés.
ellen. Sz. I.

Kirosszegapalii lelkészi fold adoja. T. B.






